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Praefatio. 



^inpiissimus Philosophorum Ordo a. 1836 postulavcrat: 

lu Xenophontis Hellenica eo instituto inquiratur^ ut et quantuin faci- 
ant ad historiam labentis Graeciac illustrandam ^ et quid in iis deside- 
res^ aequa lance ponderetur^ luculentisque exemplis demonstretur. 

Duae gnum exhibitae essent commentationcs ^ hoc tulit Ordo 
judicium : 

Utrique scriptori ea laus communis est^ quod ab immoderatis opi- 
nionibus sibi cavcrunt^ roagna Xcnophontis mcrita et in libris scriptis 
et in rebus gestis conspicua justa aestimatioue pensaverunt, errores^ 
quibus summa ejus sententia de rebus Graccorum laborare videtur^ et 
partium studium^ a qua reprchensione omnino exsolvi ncquit^ non in 
nimiam magnitudinem auxerunt^ quod denique a diligenti lectione cum 
Xenophontis Hellenicorum ^ tum antiquorum historicorum ^ qui compa- 
rari debcbant^ et quaestionum a rcccntioribus scriptoribus institutarum 
ad scribendam comroentationem accesserunt^ et ipsam rcm propositam 
et doctc ct prudcnter administraverunt. 

Comparatis autem utriusque commentationis laudibus ea^ quam 
priori loco indicavimus^ praererenda videbatur^ quod^ licet intra arctio- 
res fines se contincat^ in ipsa tamen quaestione solvenda ulterius 
progressa cst Cum enim hujus auctor finem quaestionis oculis suis 
clare proposuisset : neque in Xcnophontis ingenio dcscribendo^ neque 
in diverso priorum duorum atque reliquorum librorum colore cxplicando 
ab argumento tractando longius quam aequum erat discessit^ exem- 



VI 



plisqac non nisi aptrs et luculcntis usus est^ et sic sine ambagibus 

ad judieium dc summa re ferendum lectorem perduxit. Etiam 

compositio sententiarum et orationis color prioris commentationis aucto- 
rem magis exercitatum in scribendo dcmonstrant. 

Ita quum Ordo meam dissertationem praemio dignam cen- 
suisset, lactatus quidcm magnopcre miLique gratulatus sum dc 
insigpi judicum humanitate, verum aegTc tamen luli, quod com- 
mentatlonem, ad quam scribendam parum otii afTerrc licuerat, in 
publicum cderc cogercr. Sed ipsa illa liumanitas animum mihi 
et spem facit, alios quoquc dc adolesccnte judicaturos esse be- 
nevolentius, quam scriptorem seyere castigaturos. Est autem il- 
lud argumentum ct antehac a viris doctissimis agitatum et nunc 
ipsum vcl studiosius agitatur; tantumquc abest, ut mea scriptio- 
ne rem profligasse opiner, ut contentus sim, si doctiores me at- 
que sagaciores non omni illam fructu et semine carerc existi- 
ment. In conscribenda dissertationc vehemehter doleo, quod uti 
nondum licebat Kruegeri (in: historisch-philologische Studien p. 
2c>4.) et Petri (Commentatio crit. de Xen. Ilell.) commentatio^- 
bus nuperrime editis^ nil potni nisi in retractando libcllo laudare 
eos hic ilUc^ quum digni fuissent, qui prae cetcris respicerentur. 

Scrib. in Paedagogio lifeldcnsi Cal. Sept. 1837. 
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§ i 

De Tita Xenophontls. 

Priusquam in ipsa Ilellcniea inqniramus, necessarium csse vide- 
tur praemittere sueeinetam vltae ingcniique Xenophontis adum- 
brationera. Etenim ita tantum quum tota opcris ratio patesect, 
tnm singulis^ dc quibus disserendum erit, rebus eiarior lux affun- 
detnr. 

Xenopbon Atbeniensis ^ Grylli filius, quo anno natns sit, 
non certo constat. Sed quum Strabo (IX. p. 403.) cnm pugnae 
ad Delium (Ol. 89, 1.) interfuisse tcstetur, recte hinc Corsini ^) 
colligit, Xenophontcm tunc vicenarinm fere fhisse et natum vi- 
dcri circa 01. 8i. Nam Miifordium, Strabonis auetoritatem re- 
jirientem ^) , refutat Krugcr ^) , qui et idem 01. 84, ± (4io.) na- 
tum illum existimat ^). Ex Isocratis schola non prodiisse Xeno- 
phontem ^) , certissimum ; ille enim anno 436. natus multo erat 
junior Xenophonte. At quod maximi momenti crat , jam ab ado- 



I) Fast. Att. ni. p. 297. Licebat jaTcnibns Atticis a Ticesimo demum anno ia 
bclla percgre exirc^ cf. Schncidcr ad Xen. Hell. p. X. 

*2) Hist. Gr. c. 35. s. G. annot. snpr. 

3) Qnaettt. de Xenoph. Tit. p. 6. sq. 

4) Cf. praeterea Poppo Pracf. ad Anab. p. XVU. 

5) Phot. Bilil. Cpd. CCLX. p. 793. cf. Wicliers Tkcop. frgm. p. 10. Haec narratio 
hand dnbir orta rst cx timililndinc nominis Socvatif. 
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lescentia Socraiis di^ciplinae addictus ingenium ex ilUus pracceptis 
cxcoluit animumquc conformavit. Scd urbs patria ei, quae cu« 
piehat, dencgasse videtur^). Itaque Proxeno hospitc adhortante 
AtLcnas rcliquit et 01. 96, 5. (401.) Cyri expeditionis particeps 
faiius cgregia fortitudinis atque prudentiac documenta cdidit; sed 
qui[)pe cum Athcniensium inimico contra amicum pugnans exsilio 
mulctatus cst; sic quidcm Pausan. (S, 6.) narrat. Dlog. Laert. 
(2, 51.) cum, ubi ad Agesilaum in Asiam milites suos perduxe- 
ril , im AanGjviCfjL^ illa pocna a(flictum pcrliibct, rogante Eu- 
l)uIo "^). In his nota \itium Diogcnis ; ncque enim ad Agesilaum, 
voriim ad Thimbronem cum suis pervenit Xenophon ^). Quodsi 
Delbriich. ^) illud Diogcnis testimonium ita infringere studet, ut 
Athenicnscs ipsos Thimbroni opem tuUsse (cf. Ilell. 5, 1, 4.) ideo- 
quc Xcnophontcm, cum Lacedaemoniis militantcm, cxiUo mulctare 
non potuisse dic<it, largimur hoc quidcm acri Xcnophonteae vir- 
tufis vindici, sed mirum certc^ quod idem fere suac, quam pro- 
fcrt, sentcntiac opponi posse non intellexit. Nam quod conten- 
dit, Xcnophontem anno 599. proptcr Cyri amicitiam exilio essc 
puuitum, non magis licuit hoc Athcniensibus , Spartanorum^ qui 
Cyrum juvcrant (Ucll. 3, 1, 1.) imperio subdilis ^^). Aliud ig^- 
lur, licct Dclbriickio Rotsclier. quoque adstipuletur H) exilii irro- 
gali tcmpus investigandum est, nec facile aptius computcs, quam 
ubi Atlicnienscs cum Thebanis post Timocratis Rhodii adveutum 
foedus inibant contra Lacedacmonios j iunc quasi liostilis animi 
documentum manifcstaturi Xenophontem, Cyri a Lacedaemoniis 
adjuti et Agesilai socium, exilio puniverint (exeunte anno 395. 
vel ineunte anno 394.)« Ita compositam quoque habcmus Pausa^ 
niae ct Diogenis discrepantiam. At recte Delbriick. (p. S5 sq.) 
refutavit eos, qui ex Anab. Y^ 3^ 6. Xenophontcm post proe- 
lium Coroncnsc cxilio mulctatum esse evinccre studucrunt. 



G) Cf. Anali. 5, I, I. Alias ejos rationes y. infra §.2. 

7) Istrus ap. Diog. % 59. Cf. Ruhnken. Iitstoria critica orat. LXV. 

8) Anab. 7, 8, 14. cf. Ilcll. 3, 1, 2. 

9) Xenopliou. Zur Retlmig sciner Ekrc cet. p. 57. 51 sqfj. 

10) Ilcrmann, griecb. Staatsalttb. p. 532. 

11) Cf. Bcrl. Jrbb. fur nitscnMib. KriU 1850 N. 09 sq. 
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XenophoB, cxercitu ad Thimbroncin in Asiam dcducto ^^), re- 
bos, quae ibi gcrebantur^ intcrfuit, ct quod magnam in cjus vilam 
ct animum vim cxerccbat, Agcsilaum, Ucrcyllidac a. 396. succeden- 
tem, cognovit scquc totum ci dcdit Cnm Agcsilao in Gracciam 
profcctus fa. 594.) cxul in pngna Coroncnsi pugnavit vel contra 
populares ^^). Quo facto quum Agcsilaus Spartam rcdirct (lIcU. 
5,3 s. fin.), Xenophon Sdlluntem Eleorum, propc Olympiam si- ' 
tum, cum Pliiiesia uxorc ct duobus (iliis, quos Athcnis arecssi- 
visse videtur, migravit ^^), domicilium ibi coUocaturus. Aeccpc- 
rat autehi domum ct agrum a Laccdacmoniis ^^). Pccunia, quam 
Megabyzo Ephesi scrvai^dam tradidcrat , rcccpta ^^) quum Dianae 
saccUum dcfUcassct, ipsc otio frui, venationi, litcris ct amicis 
vacarc cocpit '^). Ncc facUc opportuniorem historiis scribcndis 
locum invcnisset; nam proptcr Olympiac vidnitatcm undccunquc 
eo homines confluxcrunt ^^). Agesilai consnctudine uti ^^) ct for- 
tasse expeditionibus quoque rcgis Spartani intercsse nonnunquam 
perrexit; fucrit tum iv rois nepi 6apu>6lay^)^ inlcr rcgis comitcs 
et contubernalcs. Et Agcsiiai suasu iiiios suos Spartam cducan- 
dos mislt^^); simili modo Phocion filiund Laccdacmoniis iradi- 
dit^). Elci quum se Tliebanis adjunxisscnt, in Sdlluntem cum 
exerdtu profccti praedium Xcnophontis vastant ^). Pausanias 



13) A. 390. cf. Sclmeid. «d ncll. 3, 3, 7. 
15) Plat Ages. c. IS. 

14) Rrliger de tU. Xen. p. 35. sq. 

IK) Ct Diog. L. 1. 1. Paus. 3, 6. Ua Tidendir et honorare Toliiitse Xenopkontem, et 
resarcire damna e bonis fortasse publicatis ei nata; solcbat enim ^fvxi com 
aT»jLi*<| et hriiuxiau conjnncta esse (Meier de bon. damn. 97 — iOt.). 

IG) Anab. IS, 5, 6 sqq. Ol. 97., ut rcete Dodwell. (Annal. Tbacjd. p. 85.), qai 
qao aoctore Xenopbontem pecania illa praediom emisse dicat, ignoro. Xenopbon 
ipse contrarium dicit ( 1. 1.). 

17) Dinarch. ap. Diog. i. i. 

18) Cf. Clinton Fast. UeU. ed. Rrug. p. 451. 
10) Plut Ages. c. M. 

W) UeU. 4, 5, 8. 4, 7, 4 et intpp. 

91) Plot ]. ]. Diodes ap. Diog. 1. L 

23) Plat. Pboc. c ^. 

U) Ol. 105, 4. 565. secundum O. Mulleri Viri Clar. Orcbom. p. 375.; alii stataunt 
01. lOi, ^ 



quidcm (5, 6.) Eleos Xenophonti Lacedaemoniornm amieiiiam 
ignovisse et ut secure Seillunle viveret passos esse dicit, sed ac- 
curatius Dinarclii a Diog. allegati testimonium praetulerim. Re- 
licto igitur Scillunte Lepreum cum filiis concedit^ inde Corin- 
tkum ^) eosque , foedere jam dudum inter Lacedaemonios et 
Athcnienses facto (Ol. 102, 4. 369.), patriae urbi sukmitiit. 
Itaquc videtur post quinque tandem lustra in gratiam cum po- 
puhirikus rediisse^), quod firpiatur testimonio Istri (ap. Diog. 
1. L), eodem illo, qui exilium adduxerat, Eukulo rogante in 
patriam Xenophontem restitutum esse perliikeniis. Filii in pugna 
Maniinensi inter Athenienses dimicarunt, qua aiter, Gryllus, per- 
iit, alter Diodorus sospes cvasit. Mortuus est Xenophon Co- 
rinthi secundum Demetrium Magnesium ei epigramma (ap. Diog. 
1. 1.), 01. 103, 2. (359.) si Siesiclidi fidcs csset^); scd diutius 
eum vixisse , recle statuit Clinton ^). — Talis igitur vita con- 
tigerat Xenophonti, ut gravissimarum , ({uae gerereniur, rerum 
aut ipse pariiceps esset, aut comperire eas accuratius posset. 



§.2. 

Dc ingenio Xenopliontis. 

De ingenio ct indolc Xenophontis nunc disseramus. yita 
Xenophontis in turkida incidit tempora, «quikus civium animos 
varie moveri et mirifice muiari videmus. Nova indoles, bellis 
Persicis exorta, a Marathonomachis , pertinaeikus karkarorum ini- 
micis, ct Pcricle pamm repressa, post pestem istam anni 430. 
funestamque Periclis mortem violentius et celerius in eivitatem 
irrupit ^) omnemque viiam viro suo infecit Religio susque de- 
que haberi, mores dogenerare, vincula, quae rempuklicam conti- 
nent, laxari cocperunt. Propullularuni autcm hacc vitia e tota 



24) Diog. 1. 1. 

9a) Cf. Bornemann. ad Xenoph. Cyrop. p. XXIX. 
S6) Diog. 2, l^. 

«7) Fast Hell. p. 133. 300. Rruger de Tit. Xenoph. j- 3. p. 28. sq. Cf. iufra §. 6. 
i) Wachsm. Ant HeU. 1, S, 29. 



democratiac forma et phllosophorum sopliistarumque doetrina; 
illa euim otiosam noXvTrpayfwOijvtp^ et faeilis laetaeque vitae stu- 
dium^ Laec impietatem induxit^ cui nikil amplius sanctum '^^). 
Quid mirum, quod mcliores nonnulli, pristinae virtutis memores 
atque tenaces, ad Socratem sese applicabant, sanctioris vitae ma* 
gistrum? li nunc^ quae est animi humani natnra, amplecteban- 
tur vitae rationem, dissblutae isti prorsus oppositam, ut Arisfo- 

pkanis verbis utar ^) 

iXaHCovo^dvoDV &nayrBS Sy^pconoi rrfrfi, 

indfioov^ inBivoov^ ififi{)nG0Vy i6co)fpdrovy, 

OxvrdXt* iq}6pow. 
Marathonomachica indolcs , Laconica et Socratica in unam quan- 
.dam coierunt, qua Xenophontem quoque imbutum fuisse, vita 
scriptaquc docent, quanquam pulchri sensus ipsi ingenitus effe- 
cit, ut asperam severitatem istam temperaret. Erat autem sim- 
plex homo, modestus, religiosus^ dexter et prudens^ sed ad vi- 
tae vulgaris negotia magis^ quara ad subtiliores philosophiae 
qiiaestiones factus et propensns ^). Sic factum est, ut Socratis 
diligentior, quc^un inteUigentior evaderet discipulus. Namque phi- 
losophiara ejns moralem^ ad quam animum suum vitamque com- 
poneret^ ita cepit, ut quomodo Socrati adscribi possit, non fa- 
eile perspicias ^). Certe externam modo speciem et docendi me- 
thodum percepit^ in sapientiae Socraticae penetralia^ quae Plato 
initiatus adiit, non admissus. »Descripsit Socratem ab ui^Ptan- 
tum parte^ eaque primum se offerente iis, quos maxime ad vitae 
negotia natura formavit^).« Nam Socratem ipsum^ perspecto 
simplice et jejuno Xenophontis ingenio, consulto non plura ot 
rectiora ei tradidisse ^) 9 utique abhorret ab ejus docendi rauone, 



S) Cf. Rdtsclier, Aristoph. a. sein Zeitalter p. 95 sqq. 
5) At. l^ sqq. 

4) Ka>.6< xayoi^d^, cf. Dclbruck. 1. 1. p. t sq. 

5) Cf. Schleiermaclier , ftbcr den Werth des Socr. als Philosophen, in Comm. Aead. 
Berol. 1814. p. ISO. 

6) Verba tnnt Diasenii V. D. in Gbello de philot. morali in Xenophontis Ac Soer. 
commentariis tradita p. 38. 

7) IIoc Tolnit Anglns quidam in Edinlinrgh RcTiew Vol. 47. p. 542 sq. sic dicens: 
„A few saws of morality, and n few of the simplest doctrines of natnral reU- 
gion werc eoongh for the good young man. The strong mcat, thc bold specu- 



qua quidem apta cuique, nec vero fatsa et perniclosa praecepit. 
Uraf nutem Xenophonti summum bonum nihil aliud, quam feli- 
citas opcra et labore parta, omnibus utilitatibus ad vitam bene 
beatequc agcndam conspirantibus ^) ; singula autem bona robur 
et dexteritas corpoiis et bona valetudo, excrcitiis gymnastids 
quaerenda, mentis vigor facultatumque omnium sanitas, discipU- 
nae^ sicut philosophia, arithmetica, gcometria, astronomia al., 
artes, amicitia, prosper rei familiaris status et propinqui benc 
convenicntcs , societas civilis, qua sublata nulla esset utilitatis 
perceptio. Sed ut felicitas illa oriaiur, virtute opus cst^), 1) 
temperantia, 2) fortitudine, 5) justitia, quae constat in legibus 
divinis et humanis servandis ^^)^ hae sunt tres virtutes cardina* 
les, qnarumsumma continetur sapicntia, qua instructus accurate 
novit^ quid utile, quid non, et illud in omnibus scquitur, hoc 
fugit. Suprema auiem lex oiliciorum nulla alia est, quam 
ui semper scquaris id j quod^ maxime uiile essc videatur ^^). 
At ipsum illud utilc varium et mutabile, quare majus aliquod 
auxtlium circumspiciendum esL Hoc habes in dei provideniia, 
de qua insignis locus est Mem. 4, 3^ 14.: xpff otJv fxtfdhy iXXBi- 
novta xardt 6{n^afjuy rtfjidy rohs SeobSj ^afifiBiv rs xal iKniZsiv r& Myt- 
6ra dyaSiii. Oi) y^P ^^P' ShXoov y* ^ '^^ \itiZioo iXfcidfiOi^ 6o!Hpp€fyoirjf 
^ napdt r&y rii fiiyi^ra dbcpzKtiy duyafiiyooy^ oAS' Sty SXXaoS fAdKKov 
i) sifmoirots dpidxot' dpi6xoi Sh n&s Sr ^io^Aor» ff A&s fidKi^ra nsi- 
Sfoiro adrots; — Dens autem docet signis atque portentis ^^). Ap- 
parei igiiur, etiam huic phiiosophiae morali summam legem vo- 
luptatem tecte subesse. 

«^Quae quum ita sint, Xenophontem quaecunque ad beate, 
commode ac jucunde vivendum facere existimaret, diiigenter exer- 
cuisse, non miraberis. Studiosus igitur erai rei gymnasticae, 
eqnestris, venatoriae atque familiaris; neque deorum neglexit 



lations on phyftical and metapliysieal sciencc were rescrvcd for auditort of a 
diffcrent dcscription. ^* 

8) Disscn L 1. f. 9. 

9) DiMCH 1. 1. p. 15 sqq. 

10) Mem. 4y 4, 12. ro vdf^imov iUau>v Bhcu. 

il) DiMCB 1. 1. p. 25. 

12) Mcm. 4, 5, 12. 4, 7, 10. 



cultum. Yel sic vides, magis eum faverc debuisse Lacedaemo- 
iiiorum^ quam Atheniensium reipublicae. Etenim, ut ipse ex- 
ponit tn repubL Lacedaemom'or. , ab illa quam maxime prospe- 
c;tum erat cprporis robori, dcxteritati, sanitati, optime consultum 
temperantiae ^^) 9 fortitudini (c. O.), justifiae (c. lO.); *coguntur 
enim homincs temperantcs , fortes et justi esse i. e. leges serva- 
re ; obsequio inde a pueris assuefiunt ^^). Hoc npn ita apud 
Athenienses^ qui, si ilUs virtutibus instructi essent, singuli qui- 
que sibi ipsis, non publicae curae debebant; quamobrem dixit 
I>emostratus 9 Phaeacis filius ^^)j dos ddi drifwQigt pilv Aaxedaiiidvioi 
fiektioyas^ ISiqi 6' ^A^rpfatou Id Xenophontem probe intcllexisse, 
testis est locus j sagacitate insignis ^^) : biAvos (Lycurgus) iv rff 
JSjgdpr^ ^vdyxaae 6ffpu)6iji ndvtas^ nd6as d6Heiv t&s apetds. "iUnep 
oiv ISt&tai toitv IStom&y 8ta<pipov6iy ^ ol d6K0vvtes ta>v dfieKoifvtoov. 
oCtco xa\ ^ 2ndptrf elHStoos na6w t&v nSKeoav dp^ Statpipet^ p6vrf 
drjpo6lft initrfSeiov6a tifv naXoHayaSiictv. Quam sententiam licet fo- 
vcret Xenophon, tamen non magis, quam alii Socratici^ de Lace- 
daembniorum republica aequ<» magnifice sentientes^ veluti Plato^ 
ad illos tantopere sc adjunxissent , nisi ipsa vita sua et Agesilai 
caritate ductus esset. Nam quum contra Pcrsas pugnare consti- 
tuissety quoniam^ quod ipsc in Agesil. encom. (c. 7.) dicit, Per- 
sas ob multa, quibus Graecos affeccrlnt, damna odisse deceat^ 
Lacedaemonios habuit commilitones, quibuscum dilecti Agesilai 
consuetudine magis etiam dcvincirctur^ — ad illos enim, ^piiovias' 
et ^vopias studiosissimos , jam ipsa eum natura sua, cujusvis 
modi, concentus certaeque legis amans^. neccssitate quadam ierre 
dcbcbat. — Eam conjunctioncm postea firmare coactus erat, 
quod Athenienses cum exilio mulctabant, immerentem suis ratio- 
nibus ducti. Nam Niebuhrius ^'^) vehementius, quam justius in 
eum invchitur. Id quidem largienduui ost viro egregio, quem 
terris ereptum bonus quisquc cordatusque luget, non Athenicn- 



15) Resp. Lac c. ^ cf. Hcll. 4, 8, ^ 

^14) RrRp. Lac. c !2. 4. 8. Ideo Spartam a Simonide ^af(aai|U(j8^oroi; amtrllntaro csse, 
Plut. (Ages. c i.) perhibet, ci. Sckncidcwiu, Simoiiid. relic|q. p. 109. 

VS) Plat Agef. iH. 

16) Resp. Lac c. iO. §. 4. 

17) Rleine liistor. u. philol. Scliriltcn p. 407. „Wa1ir]ic1i eincn ausgeartrCercn Solin 
hat kciii SUat jemaU ausgcstosscn) ab dicacn Xenopbon !'' 
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sMi eam fiusse pmnmipvtiim — eteiuni non tam erat populi, 
qaani optiinalam amiens ^') — ^ sed Graecnm se esse toto animo 
senslU qnanquam et linnc sensum caecus Spartanorum amor de- 
primero Taleoat (cf. infra §. 18.). >Graecnm Graecos deligere^ 
Persas odisse decety« hoc est, quod in AgesiL encom. (c 7.) 
praetlical. Cum Agesilao anfem exoplat, ut resipiscant Graed 
rt intemis discordiis compositis juncta arma contra barbaros 
terant '^). Vides in bis Maratbonomachicam , de qua diximus, 
indolem. Ideo in Callicratida eiTcrt l)arbaronim fastidium^)^ 
•«leo Agesilanm j eadem sentientem ^^) , majorc ^idctur amore am- 
ple\us esse. Cur ^-ero omnino bunc tantopere adamaycrit, ipse 
in encomio Agesilai affatim exponitj crat fere viMim ethices Xe- 
uopbonteac exemplar. Ipslus libelli dispositio ab co inde loco, 
nbi virtutes Agesilai rccenscntur, ad amussim respondet de So- 
crate oommcntariis ^). Non mirum igitur, quoil talcm bomincm 
landibus extulit et^ qua erat animi infirmitaic^ cadem cum illo 
dile\it 9 ^adem oderat, veluti Tbebanos^ quibus Agesilaum infen- 
sum fuisse^ ipse diserie dicit ^)j occaecat enim amor vel opti- 
mum^ id quod maximc Xenophonii accidere dcbebat, quuni ita 
esset natura comparatus^ ut se toium ad aliorum voluntatem et 
ingenium applicaret* — Rem vero militarem magno studio Xe- 
nophontem, qualem descripsimus ^ amplecti debuisse, per se pa- 
tet. Kon minus indole^ quam vita sua ad eam ferebatur ^). — 
Ipse autem ingenium suum apposite hisce depingit (HelL 5, 4, 
18.): Snov y&p SvSpes ^Bohf jLihy oifioiyroj r& 6k no\sfjiiH& ddHoiBv, 
noBapXBiy Sh /ieler^eVy n&s oifx slxbs ^ ivravSfa ndvra lAzOra iXnidaav 
dyctSoav bIvoi; — 
Ilaec hactenus! 



18) Benliardj, Grandr. dcr fffiech. Lit. I, p. 55. cf. §. 9. 

10) Fortasse h. 1. talia protuHt ad c\cmpluiii Pancgyrici Isocratci, a. 385 — 375 
scrinti; cf. Dahlmaiini Viri Clar. libram: Forschungen auf d. Gcbiet d. Gcsch. I. 
p. 4l. Agesilai enim encomiom post a. 560 compoaitum est: cf. §. G. 

^O) Uell. I, G, 7. II. 

^l) Agcs. encom. c. 7. Plut. Ages. 16. 

9^2) Ct modo initia capitum 4. 5. 6. 7. 8. 9. cum lUemorabilium capilibuK. 

35) HelL 5, I, 55. 

34} Cf. Creozer histor. Rnnst der Griech. p. S95 sqq. 



Pars prior* 

De habitu et conditione Hellenieorum. 



§. 5. 

Xenophon cditor et continnator Tluicydidif. 

^ia in Prolegomcnis disputationi mnnita, jam, ut de prctio ct 
auctoritate Ilellenicorum certius possit judicium ferri, utique ne- 
cessarium est accuratius in totam operis rationem inquirere. 

Xenophon yidefnr ct temporum gravitate et Thucydidis 
maxime excmplo motus ad rcs scribendas sese acdnxisse. Con- 
tinuavit enim Thucydidis opus^ id quod probatur et ipso Helle- 
nicorum initio, iUud excipiente^ et aliorum scriptorum testimo- 
niis ^). Quid? quod vcl edidisse Thucydidis libros dicitur. Ha- 
bet enim Diog. L. (%^7.) haec: Xiystctt 8' 8n xai r& &otmvSiSov 
ftip\ia Xav^dyoyra^ iq}e\i6Bat Swdfieyof^ rfff SdBay Hyayey^ 
de cujus ioci fide non est, quod dubitemus ^). Thucydides au- 
fcm ultimo operis sui libro immortuus erat^)^ non certo con- 
stat, quo anno. Nam DodwcUus Thucydidem OL 97 j. defunctum 
esse exislimans falso argumento nititnry quippe inter tres^ quas 



1 ) €f. Diod. 15, 42. 14, 84. Dion. Hnl. hi Ep. nd Cn. Pomp. e. 4. ed. Rrfiger. ia 
Itittoriogr. p. 43. Marcellin. de Tit Thnc. (- 45. ed. Popp. aL 

i) C£ Graaert. ia Mos. Rhen. 1827. p. 287. P^ppo, Tkncyd. P. IL Vol. i. p. d 
tqq. LmSrtii nnmtioaeni, tamqaui loenplete teste dettitatnm, nUna negnt nde» 
mereri. Sed neqne e snopte ingenio eaannxit enii Diog., neqne, qnomodo nUne 

?[nif hoe potaerit, intelligitar. CcrCe Ikauim perralgntnm liiiMe, ipenm iUad 
AltxoA tpoadere Tidetnr. Rei natem fisaiaentae iaeoleatin jnm per te prodit tn- 
tit nntiqnne tmditionit Tel nnctoritatit TCitigin. flilul igitar •bttat, aaominni 
fidem Diejreai knhenmat. GraTioret cnatne emat, car Dnhlmnnn. V. D. (Far- 
tchnagea U, I, p. 2Si tq.) Pletirrhoam Hcrodoti opac cdiditte dnbitnret 

S) DodweU. Aaanlet Thnc et Xeaoph. Oxoaii 1702. p. 55. 

2 
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I 

memorat Thucydides (3, ilG.), Actnae eraptioncs non ea re- 
ferenda est, cujus Diodor. sub 01. 96, 1. mentiohem injicit. 
Sunt enim eruptiones illae 01. 76^ 1. 80, 1.^) et 88, 3. factae. 
Mediam istam , qnam et Scaliger intelligit , incompertam Thucy- 
didi fuissc, temere contendit DodwelL Et qnomodo Thucydides 
sub anno belli Peloponnesii sexto de eruptione, post triginta 
annos facta, apte scnbere potoisset Xiystoti yeyeyt}6^at? 

Quaeritur nunc, quomodo et quando relictos Thucydidis li- 

bros consecutus sit Xenophon } id enim scire, magni momenti esf , 

ut postea patebiL Niebuhrius (1. 1. p. 467.) primos duos Helleni- 

corum libros intra deccm miUium illornm reditum et Agesilai 

ex Asia in Europam profectionem (399 — 394.) conscriptos essc 

statuit. Sed quomodo tum innotuerint Xenophontr, quos conti- 

nuaret, Thucydidis libri? Et eo tempore ne otium quidcm ipsi 

erat, nt studiis incumberet, quod jam recte monuit DodwelL (I. 

J.). Neque etiam inde quidquam proficitur, quod Niebuhr. (L 1.) 

Xenophontem antc pugnam Cnidiam (394.) Athenis aliquantisper 

versatum videri diciL Hoc enim non factum essc^nec fieri po- 

tuisse, supra vidimus (§. 1.). Dodwell. cum majorc veri specie 

eum Thucydidis libros a filiis ad se in secessum Scilluntinum ve- 

nientibus accepisse conjicit. At quomodo acceperint eos Xeno- 

phontis filii? a Timotheo^ Thucydidis filio, autumat DodwelL 

Gur vero Xenophonti potissimum eos tradiderit, quem nihildum 

historiarum scripsisse ipse Dodwell. ponit, quemque Thucydidis 

familiaritate usum fuisse, nihil spondet, imo vitae et ingenii ntri- 

usque diversitas repngnat? — et quid tum verba illa: fitpkia 

XceySdyovra,' ^q>Ai6^cii dvydfieyo^? Mintm vero, quam pulchre 

omnia contingant ex Dodwelli ratione: OL 97^ moritur Thucy- 

dides, OL 97, 1. emtum est praedium (cf. supra §. 1. N. 16.), 

quo facto Dioscuri illi, Xenophontis filii, adveniunt, Thucydidis 

libros, quos modo acceperint necesse est, portantes. 

Aliam igitur viam indagemu8« Thucydides ocdsus erat Scapte- 
sulae, non in Attica. Diserte illud tradit Plut. (Cimon. 4.): 
xa\ reXevtffcfat pihv iv rg Sxcan^ HXy Qrovro S* l6ri rrfs Opgcurf^ ^av 
pior) Xiyerat, ^avSAs ixel* /ik^/uk S^ a&rov^ r&v Xeii^dycay els rffy 



4) C£ Stob. Serm. LXXVn. D^rriU. Sic. p. Ml. cf. Rruger, Cnter.uclittmren iib. 
d. Lebea des Tbac p. 64. ^ 
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'Att0itfy HO^Stit^toBv ^ iy roU K^Mov^iot^ 9%biyvtoti x. r. K Idem te- 
stantor Zopynis et Cratippus ^), qui erat coaeviis et cQntinuator 
Thucydidis (cfl §. 10.> Et recte dicit DodwclL (L L p. 36.): 
»nihil habek^ quod tantis tcstibns tamque invicem consentientibus^ 
opponat Marcellinus. • Idem satis probavit^ materiam historiae 
scribendae ab ipso belii mox initio quaesitam esse atque paratam 
(p. 28.) 9 sed iinito demnm bello reliqnum vitae tempus omne 
studiis eum et his libris, qnos habeamuS) accurandis insnmsisse 
(p. 33.) 9 ut libro ultimo immoreretur. Inde yerisimile est, opus 
Thucydidenm^ si quidem omnino latebat, Scaptesulae latuisse. 
Huc igitnr devenerit Xenophon^ necesse est. Quando autem? 
Non alio tempore factum esse potest, quam ubi cnm Agcsilao 
ex Asia redibat. Is vero inopBtjsto rify ctdrijy SSbv^ ^vTrep Pa6u 
XevSj 8te in\ tffv 'EKkdSa i6tfuhwtv (HelL 4, % 8.). Atqui Xer- 
xes Hellesponto trajecto^ ipsa maris litora sequebatur (cf. He- 
rod. 7, i()6sqq.)j idem igitur Agesilaus, quem Amphipoli ver- 
santem denuo inducit Xenophon (HelL 4, 3^ l.), reliquo itinere 
praeter consuetudinem omisso. Hinc liquet, Scaptesulam quoque 
visitatam esse. Suadet hoc insnper Theop. frgm. ap. Athen. 
XrV. p. 657 B. C ^), quod huc rdTerendum esse existimo, Age* 
siiaum accedentem a Tha$iis oves et boves aL accepisse; itaque 
moratns aliqiiantisper fuerit in regione Thasiis vicina, ad quo- 
rum ditionem Scaptesulam Darii tempore pertinuisse, Herod. (6, 
46.) rfsfert Factlm illud esl fere media aestate tinni 394^). 
Jam sponte oboritnr gravis suspido. Thucydides exilio liberatus 
est' Oi. 94, 2. (405. cf. Clinton L L). Redierit tum postliminio 
Athenas, sed mox Scaptesulam reverterit^ quippe ubi fixam se- 



5) Ap. Marcellin. de Tit. Thuc. §. 33. 43. 33. et Rriiger L 1. >p. 36 tqq. 

6) Ap. Wicliers. Tbeop. frgmm. p. 61. Nr. 33. Wickers alliiciiiatiir de hoc frag- 
mcnto p. 187., pro ya\ ol Sdato^ iiti^ipav legcndum ccnsens xa* d Taxfli^ Itcs- 
fii^e, pro t&v &aaiav' tLuiem tcSv Aifwximv^ ^nippe similia doiia Agesilao ab 
Aegyptiit qnidem, nec Tcro a Thasiit ohlata eMa conatel, et qnando yeiierit ad 
Thasios Agcsilaus ignoretur. At excederct omnino expcditio Affcsilai Aegyptiaca 
Hellenicomm Theopompi finem, qitac ad pngnam Cnidiam perdacta cfrant (cf. §. 
10.). Tum Tcro qniim in antecedente lihro Theopompus Lysandri mortem (a. SIUT) 
retalisset (cf. Plut. Lys. c. 30. et Wichers p. Gl ct 141.), undeoimo hoc Agesi « 
lai reditum (394.) narratum esse probabile est, id qnod confirmatur TraTlnm 
mcntione (fr. S3), cnm qno Thraeiae popnlo Agcsilant pngna conflixit in itinerc 
iUo (Plnt. Agci. 16.). 

7) Cf. Qinton Fast. Hell. Ol. 96, 3. . 
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dem haberet atqae moreretur. Atqm intra Loe tempns aeeurasse 
eum libros suos et oetavo immortuum esse^ ex Dodwelli ratio- 
cinatione patet. Scaj^sulae igitur eos exaravit idque ne decem 
quidem annorum spatio^ quum yel duodedm annorum spatium^ 
pro illorum temporum (maxime Thucydidis) dHpi/Seift^ satis exi- 
guum fuisse^ rectisMme Dodwellas observet. Annos autem ne 
decem quidem fuisse^ inde patet, quod Xenophon mortui libros 
accepit OL 96, 3. (394.)) ubi Scaptesulam cum Agesilao per- 
venit Illa temporis, quod historiae conscribendae insumserit, 
exiguitas non potest non suspicionem movere, nnnc ipsum de- 
cessisse Thucydidem ^). Supervenit Xenophon et »libros la- 
tentes, quos intervertere et supprimere potuisset^* secum aufert 
editurus. Namque Thucydidis, utpote civis et ducis quondam 
Atheniensis, domum male habitam imoque direptam esse ab in- 
fenso AgesUai exercitu, non videtur a vero abhorrere. Atque 
id in causa fuisse possit, cur Xenophon illud Agcsilai iter, quod 
mcnsem durasse dicit^, narrare supersederit. Alioquin enim 
non facile quidquam, quod Agesilaum attinet, siientio praeter- 
mittit* 

Libros igitur Thucydideos Scilluntem secum portavit atque 
vulgavit (cf Krilger, Unters. iiber d« Leb. d. Thuc. p. 80 sq.)« 
Jam vero eum non modo exaratis illis octo, verum etiam col- 
lecta aliorum, quos Thueydides scripturus erat, materia potitum 
esse, faciie suspiceris. Ea igitur usus fuerft in primis duobus 
Hellenicorum libris scribendis, qua re quantum fidei iis accedat, 
non est quod moneam. Sed quum Thncydidcs (5,* 26.) 9 se velle 
historiam usque ad Piraeeum et longos muros occupatos perse- 
qui dicat, materies ejus Hell. % 2. Xenophonti suppetere de- 
sierit necesse est 



8) Fortast« Tel ab ipsls Ageiilai militiboi iBterfeetnm, coajicere potsis. Sed nolu- 
mmi tine graTissimif ratioaibiif tantiim Lacedaemoniifl erlmen conflare. 

0) Encom. Ages. % i. cf. Coro. P^ep. Agcs. 4» 
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ttitiur Tlkiicydidif aateria. 

Qaaeritnr nimc^ qttomodoXenophonThacydidea ista Cnofii^iifjiaTa 
in usum suum converterit Yidendum igitur, numquid discrimi- 
nis inter duos illos et ceteros libros inlercedat. Et mag;num 
reperisse sibi visus est Niebuhr. (1. L) In primis enim duobus 
libris juste et recte de Atheniensibus judicari, qunm in sequen- 
tibus quinque scelestus transfugae Laconismus nos offendat. Sed 1) 
non evicit Niebuhrius, in posteriore Hellcnicorum parte injusle 
ac false de Atheniensibus judicari, nec omnino quisquam con- 
tendere hoc potuerit Lacedaemoniorum qnidem et Agesilai stu- 
dium, Argivorum ^) ac Thebanorum odium in ea elucet^ neuti- 
quam vero erga Athenienses ira atque injustitia. Reputes autem^ 
Xenophontcm in narranda belli Pelaponnesiaci historia talem, 
qualem postea, animum ostcndere omnino non potuisse. Nam et 
Lacedaemoniis et Atheniensibus favebat^' necdum alii isti populi^ 
qaorum invidia ab Agesllao infectus esse videtur, in censum ve- 
niebant (cf. Peter, comment. crit. de Xcn. Hell. p. 71 sqq.)- 

2) Non scripta est piior illa Hellenicorum pars intra annos 
399 - 594. , quibhs Xenophon nondum cxiiio midctatus candidio- 
rem adhuc erga patriam animum gcsscrit* Yirum egregium et in 
his errasse^ supra demonstravimus. 

3) Jam in priore Helienicorum parte non quidem prodit ani- 
mi Atneniensibus infesti j sed tamcn Lacedaomoniis propensi signa. 
Blagna enim cum voluptate immoratur Callicratidae rebus nar* 
randis; sed cf. infra §. 12. 

Hinc consequitur, non adesse discrimen, quod Niebuhrius 
statuit ^). Ncc etiam oratio quidquam diversitatis habet. At eo 
differre videntur partcs illae^ quod in priore vel minutissima 
quaeque et maxime complicita plerumque accur<ite rcferuntur id- 
que ita, ut facta stricte narraus iiequc ex suoptc ingenio sen* 
tcntiolam quandam admisceat auctor, neque singulis quibusdam 



r ' 



i) Ct Wei»k., Xnopli. Scrlpta. Vol. IV. p. XXVII. 

2) Rruqreruii Biec«m fticerc muic Tideo et Uetor; cf. Hisloriscli pbiUlog. Stadicn. 
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relms nimium immoretur, quiEie quidcm vitia in uUimis quinque 
libris haud raro committi^ nemo non videt. Ista autem indoles 
Thueydideum quid spirat Quamobrem ad Thucydidem se accom- 
modassc aliquo modo ISLenbphon videtur copiasquc illius ita ad- 
hlbuisse j ut substerneret suae historiac tanquam fundamenta, quae 
proprio Martc amplificaret, connecteret, ornaret (v. c. orationibus). 
Etenim ipsum res belli Peloponnesii codicillis suis statim man- 
dasse^ non verisimile est^ quoniam hoc ab ejus vita abhorret. 

§. o. 

llelleaica aon efficimit duo diTena opcra loBglore tempore inteijecto scripta. 

Hiuc vero non consectarium est, Xenophontcm primis Ilel- 
lenicorum libris nil voluisse nisi Thucydidis supplcmenta conde- 
re^ ita ut reliqui quinqub libri diversum ab illis et singulare opus 
eiticiant. Hoc autem Niebuluius statuity qui sic putat propria* 
Hellenica (sc ultimos quinque libros) a Thuejdidis islis supple- 
mentis disjnncta multo pufchriore specie indui. Testimonia in 
rem suam alTert haec: 1) Marcellin. vit. Thuc. p. XXIILcd. Bip. 
dicit: ta Sh tdoy SXXojy tS itoby npdyjiata dyan}^poi o te Ssdno^' 
nos Hoi 6 Seyoip&y, oU CvvdntBi tfjv 'EXkrfvtKip^ iCtopiav, Sed 
ut mittamus Grauerti ^) conjecluram 8^ pro ohj ex hoc loco non 
efficitur^ prorsus diversa fuisse duo opera, verum id tantum, 
duas generales HeUenicoram partes accipi a Mafccllino, altcram^ 
qua l>cllum Peloponnesium s. Thucydidis opus absolvatur, alte- 
ram, qua historia Graeca xar' iSoxfjy dicta initium capiat. Eadem 
est ratio alins cujusdam loci, qui Nicbuhrium fugisse videtur, 
apiid Dionys. Hal. EpisL ad Pomp. c. 4. (Krueger. in Historiogr.' 
p. 45): tpltrfv Itt (praeter Cyropaediam et Anabasin) tffv ^EXhj- 
yncify (sc. l6ropiay i. e. opus narratorium condidit Xcnophon), 
nat t^y KcniXiney dteXff @0VKv6iSrfS' iy ^ Hatakioytai tB oi tptdnoyta ' 
3(a\ ta teixi? t&y *ASfriyaioaiy^ & AaHsSati^dyiot xoS^ciA.oVy avSt^ dvi- 
6raytat, Kraeger illud nal uncis inclusit tamquam spnrium ; sed 
recte se habet. Yides autem eam liistoriam, quam imperfectam a 



I) 1n Mu^. Rhrn. 1. f»sc. 1U. p. 160 nqq. 
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Thacydide rcUctam esse dicit Dionysins, continere non potuisse 
triginta virorum minam atqae maromm restaurationem. Thucy- 
dides cnim eo usque omnino non perducturns erat historiam 
saam (cf. snpra §• 3.), quod Dionysius qaidem non ignorabat ^). ^ 
Mnrorum autem restauratio (393,) a Xenophonte narratur Hell. 
4, 8, 6. Hinc sequitur^ istud iv ff non tantum referendum esse 
ad vcrba xal ffy xatiXtTrev dteX?} @ovxvSiSrf9, sed etiam ad antece* 
dens tify 'EAXffvtxffyj ita nt totum opus Xenophontcum intellcxerit 
Dionysius. Hoc inde confirmatnr^ quod vocabulo rpitfjv nnum 
tantum opus intelligi potesL Itaque vel sic patct, Dionysium 
quoque unius continui opcris generales duas partes illas extulisse, 
id quod suo jure fecit^ quum belli Peloponn. historia non sit 
i6topia proprie ^EXktfyixif dicta^ quae sc. non unam quandam rcm 
magnam, sicut bellum Peloponn., sed 'EKXrfytx&s wpdSBts^) con- 
tineat, quamquam Thcopompum, inde a Thucydidei operis fine 
usqae ad pugnam Cnidiam res persecutum j tAs 'EWrjvtxSiS npd^ts 
tradidisse Diodorus (13,42.) recte dicit. Denominatio autem Hellcni- 
eorum et Xenophontis et Theopompi (acta est a potiori. 

2) Niebuhrius affert, Aldinam Hellenicorum editioncm in- 
scriptione uti ^^Paralipomena Thucydidis'', id quod ad primos 
tantnm duos Hellenicorum libros referendum sit. Sed hoc du- 
biumj auctor inscriptionis rem non melius sciverit 

3) Priorem et postcriorem Hcllenicorum partem prorsus 
diverso tempore scriptam esse evincere stodet) primum quoniam 
in illa Xenophon ingenium prodat nondom Laconismo infcctum 
(de quo cf. §. 4. snpra) ; deinde quia in fine secundi libri dieat 
itt Koti yyy SfjLov ndknedoytan xai toU BpxotS ififjtivBi 6 dfffios, Ila 
Xenophontcm scribere non potuisse quadraginta quatuor aniiis 
post. Putat enim Niebuhr. ultimos quinque libros , qui totnm 
corpus eiliciant, scriptos csse post Olympiadis 106. initium, 



9) Cf. Ep. ad Pomp. c. 4. i>. 54. Krueg. Fal»e sfatuit Sierers CommcnfaU. higtor. 

«lc Xrnoph. He]l. Pars t. p. 59. Dionysium ignorasse Thucydidis propositura; / 

ipse enim dicit ille , Thucjdidem omnia se execntunnn esse promisisse ; vituperat 

tantvm sati^ injnste, quod in pngna ad Cynossema substiterity quum aptiorem 

llnem in exulum reditu habnisset. Tecte igitur reprchendei-c f|uoque Tlmcydi- 

dem Tidetur, quod talcm sibi finem omnino ne proposnerit qnidcm. Cf. Ep. ad 

P6mp. in, 10, Peter 1. 1. p. 68. 

3) DeBOftb. de Cor. p. 341^ 
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Iaoniam Tyrannonim Pkeracorum menlio fiaL Sane qnidem L YL 
, 37. obiter Alexandri) Pheracorum tyranni^ caiedem refert^ qnae 
Ol. 1(^9 2. accidit ^). At non reputavit Y. D., ita semet aibi ipsi 
rq>ugnare. Kam ui primis duobus libris Xenopbontem nondnm 
exulem juste de Atheniensibus judicare^ in quinque sequentibus 
autem^ quippe exilio interim rauleiatum^ scelesti erga patriam 
animi odiosa documenta exhibere dicit Atqui quinque hos li- 
bros post 01. 106. confectos esse vult, quo quidem tempore 
Xenophontem cum patria jam dudum in gratiam rcdiisse scimus 
(cf. supra §• 1.). Ergo nulhi inimicitiae in Athenienses causa 
ipsi remansisset* Tum Tcro Alcxandri caedis mcntio nil aliud 
evincit^ quam hanc ipsam rem post 01. 106. a Xenophonte con- 
signatam csscj ncc mhil obstat^ quominus eam postmodum apto 
huic loco insertam esse statuamns. Sed c£ infra §. 6. 9. Itaque 
hinc probari nequity ultimos quinque libros quadraginta fcre an- 
nos post priores duos esse compositos. Denique Kiebuhr hosce 
non ita multo post eas, quas contineant res, a Xenophonte 
compositos esse existimat* Alioquin enim Xenophontem non 
benc dicere potuisse, Thrasybuli soeios cum tyrannorum asseclis 
etiamnunc rapublicae communitaie uti j vixerint igitur oportere 
eo adhuc temporC) quo Xcnophon scriberet At nos non gra» 
vate iis largimur vel viginti et plures post coneordiam restitu- 
tam annos. Nam ai^umentum^ quo subinde nititur Niebuhr, 
nihil valere videtur, sdlicet popuU in jurejurando servando fidem 
quadraginta annorum spatio interposito non tantis laudibus fuisse 
extoUendam, quippe quod tunc odia jam diu evanucrint. Yerum 
enimvero irae et simultatis tcnacissimos fiiisse Graecos, ut obli- 
vionem promissam facilius^ quam injuriam aceeptam obliviscereu- 
tur^ ncmo nescit: cujus rei exemplum habeas v. c. apud Lysiam 
in Agorat. §• 42. j alia attulit Sievers C!ommeutatt histor. de 
Xenoph. HeU. Pars 1. p. 4. cf. "Wachsmuth. 1, % 266. Ra- 
rissimum igitur illud exemplum videri debebat Xenophontij simile 
quid 9 quantum sdam j exstat tantum apud Thucydidcm ^) de Sa- 



4; 8ic ccrtc «Utuit CliBtoii Fatt. Hell. ed. Kraegcr p. 152. 500 gq. AUi •eeu^ 
dum Diodor. 10, 14. acccperuiit 01. lOl^, 4. 

5) Thuc. 8, 75. 
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miis, ubi iisdem ferc atqne apnd Xenophontem verbis legitnr: 
roU d* SXXotS at> ixytjCoiaKovmS ^ &ffiAonpcrro6^oi rokotndy £uytn6KU 
teuov. Utat est,' sastentari non posse Niebuhrii argumenta, sa- 
tis puto apparuerit. Nulla igitur causa est, eur diversa duo 
opera diversis temporibus conscripta accipiamus, imo omnia ut 
unum continuum opus statuamus suadent (cf. Rruger. hist-phi- 
loL Stud. p. 264.). 



§. 6. 

De lcmpore, qao Helleiilca scripU sint. 

Tideamus nunc, quonam tempore et qua ratione Hellenica 
confecta sint. Ante seccssum Scilluntinum Xcnophonti neque 
otium neque subsidia erant ad primos saltem historiae Graecae li- 
bros scribendos. Jam vero quum ipse 5, 1, 2. ad Anabasin 
lectores ableget, eam prius confcctam esse patet; atqui Krue- 
ger. ^) drca anni 372. tempora Anabasin compositam esse sta- 
tuit^ \quod si acceperis, Ilellenica paulo post condita esse, con- 
sentaneum foret. Etcnim quominus eorum confectionem ultcrius 
etiam proferamus, id ccrte impcdit locus ille a Niebuhrio lauda- 
tus: Ha\ Itt vvv noXrttAovtat x, t. X. cf. supra §. 5. Inceperit 
igitur scribere Xenophon circa annum 370. jam scptuagcna- 
rius ^)j anno autem 369. vcl sequente secundum Hellenicorum 
librum absolverit. Tunc quidem Athenienscs foedus fecerant cudi 
Laccdaemoniis et Xenophontem exilio^ liberaverant. Cui inde ma- 
jor etiam causa accessit, cur popularium in jurejurando servando 
fidem, Thrasybuli fadnora al. praedicaret, Thebanis autem vel 
infensior evaderet, quippe tam Lacedaemoniorum^ quam patriae 
l^^stibus acerrimis. Et putaveris fere^ mala, quibus Athenicnscs 
a Lacedaemonii^ affecli essent^ omisisse Xenophontem (cf. infra 
§• 13 sqq.)^ ne recondliatorum amidtiam turbarit^ praeteriisse 
etiam, ne Athenienses laederet, Socratis mortem, quam certe 
mirum est ne verbo quidem tangi; nam quod primo Ubro accu- 



I) De anUientia et integriUit. ADabM. p. 4. 

9) Diod. 15, 76. Sn;o^QP 6 xa^ laro^ia^ avyyqa:ipoi^avo^ iax^tKyfi^^^^ (3p* fui^funTrai 
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rate narrat scelas istud, sex imperatorum damnationc ab Athe- 
nlensibus commissum^ cujus eos postea non minas qaam Socra- 
ticae rei poeniteret^ hoc quidem a Xenophonte ante foedus iUud 
scriptum esse conjidas. Itaqne anno SSd., licet ab Eleis Scil* 
lunte, ubi a Diog. Laert. ^) r^s i6topias confedsse dicitur, fuga- 
retur, tamen et Leprei et Corintlif in opere scribendo perstitit 
Sic circa a. 358. componebat librum sextum, id quod ex caede 
Alexandri Pheraei narrata prodit (cf. §. 5.) 9 et septimo vix scri* 
pto mortuus esse videtur drca a. 354*9 ut nonaginta annos, a 
Luciano ipsi tributos, expleret. Hoc modo componitur quoque 
lis de encomio Agesiiai a yaichenaerio exdtata. Is enim loca, 
quae in Hist. Gr. et encomio Agesilai ad verbum fere eadem sint, 
ab aliena manu ex illa in hoc transscripta esse autumat, Weis- 
hio ^) contrarium contendente. Nam q^um encomium Agesilai 
post hujus mortem (a. 360.) recenti certe viri memoria composi* 
tum sit, plurima loca ex Hellenicis in illud fluxisse apparet^ 
quippe quod jam anno 358. sextus Hell. liber paene absolutus 
videatur. « — SimOe igitur quam Thucydides fatum expertus Xe- 
nophon, materiam historiae scribendae exul coUegit, liberatas 
exilio maximam partem exaravit, simul vero coUigere materiam 
perrexit; nam certum^ quo finiret historiam^ terminum proponere 
sibi non potuisse Xenophontem, recte monet Delbriick. p. 119. 
Apte autem in proelio Mantinensi substitisse judicandus est^ sic- 
ut Anaximenes Lampsacenus (Diod. 15, 89. dT. §. 10.). 



• §. 7. 

De fontibas Xenopliontif. 

Qaaeritur, qoibus fontibus haoserit Xenophon. Postremo 
belli Pelop. tempore et proxime insequente Athenis versatas, re- 
bus in Asia intra annos 401 — 394. gestis ipse interfuitj in Grae- 
dam com Agesilao reversos nonnamqaam videtur expeditienum 
ab eo, V. c in bdlo C«rinthio factarmki particeps fuisse (ef. §• 



5) % KO. 

4) Xtm. ScripU VoU lY. p. 411. 
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l.)^ id quod vivlda et oiinutigsima saepe referens narratio spon* 
dere yidctur (cf. infra §. 16.)« Sed omma tamen, veluti quae 
mari gerebanturi ipse videre non poteraL De multia igitur re- 
bus ab aliis ccrtior fieri debcbat; hoa autem praedpue Lacedae* 
monios eorumque amicos fuisse consentaneum est, quamvis ab 
aliis quoque quaedam comperire potuisse Xenophontem non ne* 
gaverim. Yel sic probabiie est^ multa, imo omnia fcre^ quae 
ipsi rcferrentur, jam per se Spartano colore tincta fuissc^ ut 
sacpe non Xenophony scd ipsi Lacedaemonii, exaggerautes pro- 
spera^ ingrata taccntes vel minuentes, auctores fuerint rerum 
non satis juste et recte narratamm. Hisce noa non amoliri velle 
H Xenophonte Laconismi vei in historia sua probati crimen, ex 
iis, quae -supra disputavimus^ patescat Et utut est, etiamsi il- 
lud acceperis idcoque Xenophon in multis tibi excusatior sit, ta- 
men ea rcmanet culpa^ quod non Thucydidis ^) exemplum imi- 
tatus omnia impendisse vidctur^ ut verissima quaeque compcri- 
ret. — lu primis libris eum relictis a Thucydide scriptis usum 
esse^ supra vidimus. Alius rerum scriptor, quem in auxilium 
vocare posset^ erat Cratippus, qui Thucydidis aequalis ^) hujus 
opus continuabat ad ea usque tempora, quibus Conon profliga- 
tas Athenicnsium opes aliquatenus erexit ^). Sed dc eo res in- 
certa. In pancis^ quae de Sidliae rcbus commemorat, nescio an 
Philistum adhibuerit; ejus enim historiae Siculae in duas partes 
divisae erant, eujus altera septem libris plus quam octingentos 
annos complexa ad Olympiadem 95, 3. (406.) captumque Agri- 
gentum (dc quo Xen. Hellcn. % % 24f.) ^ altera hinc exorsa qua- 
tuor libris Dionysii scnioris res usque ad ejus mortem (01. lO^, 
%) *) persecuta erat ^) ; ita quidem et hanc partem nosset Xeno^ 
phon^ cum % 3, S. sub Olymp. 94, 1. (404.^ Sidliae res me- 
moret; atqul edita iUa certe erat post a« 3iS7. (OL 103^ 2.), un- 
de probabile foret, Xenophontem jam scriptae historiae suae in- 
seruisse, quae de Sidlia habct. Haec autem omnino prae sc fc- 



i) Cf. biyat Terba 7, 44. init BfarcelliB. rit Tbnc. $. 90 tq. 

9) Dion. UaL de Tbiic. jud. c 16. 

8) Cf. Rniegrer in Dion. Hiftoriogr. p. 109. 961. d ad Clinton. Fast. He]]. p. 575. 

4) Qinton. 1. 1. sub boc anno. 

8) Heyne de fontibos bist. Diod. p. LXXWI. in ed. Bip. 

3* 
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nint excerptorom formam (cf. infira §. 9«). Utut hoc est, pluri- 
mum sibi ipsi debuit Xenophon. Geterum in arte historica He- 
rodotum magis quam Thucydidem secutus esse videtur. Hic licet 
Herodotum nondum noverit (Dahimann L L p. 216 sqq.), Xe- 
nophonti tamen non videtur idem acddisse. Nam Hellen. 4^ 2, 
8. lectorem ad ipsum Herodotum videtur ablegarc, quippe qui 
Xerxis iter accurate narrasset (cf. supra §. 3.); iuin vero etiam 
res a. Dercyllida gestas simpiicitate Tcre Herodotea refisrt^), et 
jucunda, quam de Mania narrat historia eandem spirat indolem. 
Omnino enim non tanto, quanto Thucydides studio dvitatum, 
sed singulorum potius hominum fata omplectitur more Herodoteo. 



§.8. 

De chronologia XenoplionHs. 

Pauca moneamus de chronologia Xenbphontis. Thucydides 
quum bellum describeret, res gestas annuas per tempestates an- 
ui disponendas esse censuit; etenim vere ct aestate potissimum 
pugnatur, auctumno et hieme novi apparatus et nova consilia 
expcdiuntur. Praeterea autem parum accuratam fore historiam, 
quae ad magistratus fuisset acconunodata , existimavit ^). Eum 
et in hisce secutus Xenophon eandem temporis designandi viam 
iniit^ in qua utinam accuratius perstitisset ! Nam non satis ubi- 
que annos diversos nota veris, aestatis hiemisve distinxit, sed 
una continuaque narrationc vcluti confudit, quos deinde Dodwelli 
ingenium separatos explanavit. Tum etiam in posteriore histo- 
riarum parte numcrationem omisit annorum^ quos in prioribus 
duobus libris ex initio belli Peloponn. computavit Sagadter au- 
tem, Dodwellus perspexit et idonds rationibus probavit, ab inter- 
polatore additas esse temporum notas apud Xenoph. Hell. l^ % 
i., 1, 5, 1. 6, 1 «). 2, 1, 10. 5, 2, 1 3). Sed dubitavit Clintonius, 



C) 3, 1 giq. 

I) ^y aO. 'cf. Doawell. Annftl. TLuc. p. 12. §. 6. 

^) Cf. O. Mueller. V. Cl. de Blinerr. Pol. Mcr. p. 19 sq. 

5) Sclineidcr. pracf. ad Hcllen. ed. II. p. V sq. 
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an eodem jnre Ephororum Spartanorum indicem Hell. 2, 5, 
10. interpolationis nomine suspectam reddlderlt ^), Et sane ra- 
tiones affert haud spcrnendas. Attamcn discedcndum esse ab 
ejus sentelitia putat Sicvcrs. 1. 1. p. 7., hacc dicens: »Si Xeno- 
phon per duos priores libros, ubi annorum cx initio bclli Pelo- 
ponnesiaci numeratio satis firma atque commoda erat, chronolo- 
gia ex Ephoris ducta usus crat^ cur eam neglcxit pcr reliq[uos 
libros, ubi nuUo temporls momento^ unde annos computaret, 
adjuvabatur? Itaque non dubito Ephororum non minus quam 
Archontum nomina pro spuriis habcrc.« At hoc argumcnto nil 
certi probari vides. Noune Xenophon per ipsam neglig^ntiam 
negligere postea iUam chronologlam potuit? Sed cf. Rc(i. in 
Ephemcrid. Halcns. 1854. Nr. 148. 



§.9. 

De consilio et iudole Ilelleiiiconaiii. 

Quodnam consilium Xcnophontis^ quaeque indoles in histo- 
ria Graeca scribenda fuerit, indigitasse sufficiat. Credideris^ ini- 
tio cum de historia univei*sali conscribenda cogitasse; memorat 
enim res extra Graeciam propriam gcstas^ quae nuUo arctiore 
vinculo cum ipso opere suo cohaerent; sic dc Sicilia et Carthagi- 
niensibus 1, 1, sub^fin. 1, 5, s. f. 2, 2, s. f. % 3^ 5. de Per- 
sia ij % 8. fin. l^ 4^ 3 sqq. 2^ 1, 8. (ubi miram inscitiaiii pro* 
bat)^ de Lycophrone Pheraeo 2^ 3, 4. Sed mox tum destidsset 
a coepto suo ^) ; ^ verisimilius est , eum talia jam scriptae histo-r 
riae insemissc (cf. supra §«7.)9 ita ut postea historiam suam vo- 
luisse univcrsaliorem reddere^ et in hoc consiUo exequendo mor- 
tc oppressus esse videatur. Apparet autcm, eum nihfl nlinns 
quam pragmaticum scriptorem agerc^ h. c. cum, qui narrationcm 
ita moderctur, ut lectores ad prudcntlam rerum gerendarum in- 
stltuat (uti Thucydides), scd rerum gestarum narratorcm, ad cu- 
jus narrationes utiliter cognoscendas pragmatico potius lectore 



4) Fast. Hell. p. 275. N. n. Sed cf. Petcr 1. 1. p. t^ sqq. 
i). SicTen. p. C sq. 
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aut interprete opus sit ^). At mirum non est, quod ab ethica 
illa, quae totam ipsins yitam penetraret, indole ne in historia 
quidem seribenda deseivcrit (cf. supra §• 2«)« Ipse enim dicit 
HclL 7, 2, 1.: r}XK& y&p r&y yiiiv fisydXaoy TtdX&xfv^ el n xaXdv 
InpaSfOtv^ STtavusoi 6vyypa(pets /ii/ivi/vrm- ifwl 8h SoHei xai et rts fu- 
xp& ndXiS ov6a no\\& xai xakdc ipya dianinpanxai, Iti piaXXoy SBiiov 
Blvat dnoq^aintv cf. 5, % 6. Non omittit, si quid ethicam Spar- 
tanorum indolem (praecipue enim Spartanis lectoribns^ maxime 
Agesilao scripsisse yidetur; cf. infra §. 14 sqq.) scnsumque vere 
Graecum prodiderit^ v. c. in Callicratidae historia 1, 6, 11. 14 
sq.^ de Lysandro % 1, 15. ubi consulto dicitur fuSofidpfiapoi ct 
ib. §. 19., dc Ephoris 2, 2, 20.; contra effert Atheniensium ea- 
dem in re impietatem 2, % 3. 10. Agesilai de capta Cadmea 
ratiocinationem, ex qua quodcunquc utilc reipublicac sit, facere 
liceat^), tacitc videtur probare; ipse enim in Memora]). 3, % 1. 
dicit: 6rpatBiovrat 5i, iva xparovvres r&v noXeyiiGoy ed6onfJiovi6Tepoi 
&6t ct putat, quanquam domi mendaciis fallere homines justitia 
vetet, foris tamen hoc interdum posse utile et bonum esse^). 
Nihilominus tamen postea quum res male caderet, grandibus 
verbis deos ait foederis laesi poenas repetere a Lacedaemoniis ^). 
Cur sapientiam hanc non illo loco exprompsit? Sed bonus se- 
nex amore caecus non videtur culpam Agesilai intellexisse ; per- 
git enim hujus virtutem nurum quam extollere ^). At saepissime 
moralis ista cantilena decantaitar ab historico ^). Blaxime gemo 
suo indulget 4, 4., nbi §• 3. de caede optimatum Corinthiorum 
ira effervescit, §• 12. laetatur, quod SpartAnis suis tot homines 
ocddere licnerit, et gaudio de victoria eornm abreptus festiva 
acerbitate ludit verbis 6copoi 6irov et 6a>poi vexpcav^ §. 13. verbis 
SioSov ixavfiVy qnum satis diruta moenia fuisse, §. 18. legatnr; 
tunc §• 16. summopere delectatur robore et velodtate Laconicae 
juventutis gravis armaturae, quae currendo peltastas superaverit. 



^) VVeiake Xenopli. Script Vol. I. p. XLVl sqq. 

4) Dissen de philosopbia mor. in Xenoph. de Socrate comm. trad. p. 24. 

h) 8, 4, I. 

0) S, % 37. 3, 14. 20. 

7) 4, 4, 12. 4, K, 6. «, 5, 7. ol. 
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§. 19. jocatar fcre dc Argivorum desidia et quiete et quac sunt 
cetcra. Sacpe prodit animuin magis superstitiosum quam religio- 
sum, nec unquam ferc omittit sacrorum, a Lacedaemoniis facto- 
rum^ mentioucm^). Praecipue autem advertit singnlorum ducum 
res gestas, virtutes^et vitia et qua arte militcs fortes, constan- 
tes, modestos, vigiles reddiderint, narrare amat, ut videatur artis 
imperatoriae exempla etpraecepta proponere voluisse ^). Cete- 
rum quantopere aristocratiae faveat (cf. infra §. 16.) , democra- 
tiam aversctur, haud raro declarat; demagogi sunt ipsi Papets ^^). 
Ex hisce, quae hucusque disputavimus ^ jam praeflnire lice- 
rct, quomodo in singulis quibnsque rebus scribendis versaturus 
csset Xenophon; sed nolumus vaticinia proferrej res ipsae lo- 
({uantur. 



8) Cf. 4, 3, 10. al. Acerbc ideo inTchitur in Xenopbontem Anfflus (Ediuburgb Re- 
▼iew. Vol. 47. p. 34^), dicens: be was as supcrstiUous as Ilerodotus, but in • 
way far more offcBsiTe. — Tbe nonsensc of lirrodotns is tbat of a baby. The 
nonsente of Xenopbon is tbat of a dotard. Cf. Peter 1. 1. p. 86 sq. 

0) HeU. I9 1, 30 sq. I^ 1, 4 sq^ al. Creuzer , bist. Runst der Griecb. p. S9:S. Pe- 
ter 1. 1. p. 85 sq^. 

10) 3, % 7. 



Pars altera. 

Res in Ilellcnlcis narratac in jadicium rocaniur. 



§. 10. 

De aliis rerum seriptoribus eandcm cam XenApbonte aetatem tractantiBus. 

Priusquam nos accingamus ad res^ quas Xenoplion scripsit exa- 
minandas, coUustrandi sunt alii auctores^ quorum ope in crisi 
ista exercenda adjuyamur* Dolendum est, quod tot historici fu-- 
nesto fato interierunt, pauca tantum et manca operum fragmenta 
posteris relinquentes. Erant autem, qui eandem cum Xenophonte 
aetatem tractarent, non pauci: Cratippus, Theopompus (cf. 
supra §. 3. 5. 7.K fide^ diligentia, arte et oratione probatissi- 
mus ^), Callisthenes, Aristotelis auditor, res a pace Antalci- 
dae (01. 96, 2. 387.) usque ad templum Delphicum a Philomelo 
captum (01. 103, 4. 357.) dubia fide persecutus ^), Anaxime- 
nes Lampsacenus, aequalis Alexandro, historiam Graecam inde 
a primordiis usque ad pugnam Blantinensem enarrans ^), Epho'- 
rus Cumaeus, Isocratis discipulus, ab Heraclidarum reditu us- 
que ad Perinthi obsidionem (01. 109, 4. 341.) res Graecorum 
amplo conatu, sed diversa in diversis operis partibus fide per- 
scribens ^), dcniqueDuris Samius, Theophrasto aequalis, »ho- 



t) Cf. Pflagk «le Theop. Tita et scriptis. Wichen Theop. fragm. p. 19 sqq. SSsqq. 
Heyno de funt. Diod. p. LXXXU aqq. Brttckner Kdnig PhUipp. p. 4 sqq. 

S) Diod. 14, 117. 16y 14. ct Heeren Vir. Cl. de fontib. et anctor. Titar. paraU. 

Plttt. p. 40 sqq. Sckneider. praef. ad Hell. p. XUI sqq. Clinton. Fast. HeU. 

p. 976. G. J. Voss. de Histor. Gr. p. 40 uqq, Dahlmaiin, Forschnngen I. p. 
76 sqq. 

5) Diod. 15, 89. Schneid. 1. 1. Clinton. 1. 1. Voss. p. 87 Bqq. Heyne de fontib. 
Diod, p. LXXXIV. 

4) Schneid. p. XIV. Clinton. p. 375. N. f. Hejne p. LXXIX uq. Voss p. 38 
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mo ia kistoria diiigens ^) , < qui HcUenica sua ab OL 103^ 3. 

370. inchoasse dicitur a Diodoro la, 60. Yossias p. 97. hoc 

opus non diTersum esse pntat ab ejusdem Macedonicis, sed in- 

juria ^). Nam quod Schncider (1. L p. XIY sq.) rcs ab Alcibia- 

de et Lysandro gestas copiose a Duride narratas esse objidt^ id 

non magis in Macedoiucis ^ ab. Amyntae morte exorsis, bene au- 

tem locum hal>ere poterat in cjnsdem libro Sa^lcov &p<n ^) in- 

scrlpto^ in quo etiam de Periclis bello Samio exposuerat (Plut. 

c. ^.); etiam illi pertinebant ad res Samiorum; ab Aldliiadift 

autem stirpe sese progenitum jactabat ^). Horum opera licet no- 

bis perierint, a Diodoro tamen et Plutarcho adhibita erant ^). 

IUe maxime Ephorum exscripsit , aUis Teluti Xenophonte et Theo- 

pompo promiscue adscilis^ idque saepe sine omni judido^ nt 

eompilatorem enm potius, quam historicum dixeris ^^). Proprio 

enim Marte utitur tantum in rebus per tempora dispon^idisy 

quod sic instituit, ut et archontem Atticnm, ct consules Roma- 

iios afferat^ res autem gestas annuas ab initio consnlatus Roma- 

ni serioris aetatis h. e. ineunte anno Juliano narrare indpiat^ 

itaque archontem Atticum nunquam non semestri ante, quam de- 

buit, nominet ^^). Haud raro aperte labitur in chronologia. At 

maximi momenti est ad fidem . Xenophontis dijudicandam. Nam 

postquam Thucydideum tempus pessime exposuit^ simulac Thu- 

cydides defedt, viribus quasi angetnr, multoque evadit diiigen- 

tior, ita ut ejus narrationes majoris nunc sint momenti, et iis^ 

quac Xenophon omisit^ snpplemento nonnnnquam esse possint ^^). 



sqq. Hcereii 1. 1. p. 5iS. Dalilinaiui L 1. p. 77 »qq. Ephor. Iragiii. ed. Slarx 
prmef. Creaieri. 

^) Gc. Ep. ad Attic. VI. 1. 

0) €f. Westeling;. ad Diod. 1. c. Panofka. rea Samior. p. 00. Hejne p. LXXXHI. aie 
•tatnit: yyMim probabile fit^ idem opnf, nl tot alias ▼etemm scriptomm historiat, 
forte in plares parles diTisum fnisse.** 

7) Non o^fty qnod Vots. Tolnit, et Heeren p. 41. Ita ^copiose,^ ml Sckneid. Tnll, 
res narratns esse, dubitaTcrim cf. Plnl. Alcib. e. 59. Lys. e. 18. 

8) Cf. Baebr ad Plnt Alcft. p. XXV sq. 19». Lnsac. leoCI. Aiae. p. 147 sqq. 

9) Cf. Heyne el Hecren 1. 1. 

10) Cf. GoeUer de sitn el origine Syraens. p. 904 sqq. Epbori fraiem. ed. Bfarx p. 
XVU sqq. Waebsm. Anl. HeU. 1, % «4. «Ta 

11) Cf. Rrebs leett Diod. p. tt sqq. 
li) Cf. SieTcrs p. 8. 
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Praeterea respicieiidiis est Plutarchus, cnjiis AldbiadeSy Ly- 
sandcr, Agesilans, Pelopidaa huc pertiaent^ in quiboa eosdem^ 
quos Diodorus fontes adhibuit^ in Lysandri et Agesilai vitis Xe« 
nophontem prae ceteris secutus ^). Quum vitas excellentium 
virorum doseribat, mores eorum quam maxime spectat^ q[uaecun- 
que hos pingere possiut, narrans» Itaque rerum gestarnm nar- 
rationem isti consiiio accommodat biographus egrcgiusy uti ipse 
optime exponit in vitae Alex, M. initio. Maximi tamen faciendus 
est propter au^^torum^ quos diligenter in auxilium vocayit^ multi- 
tudinem, licet saepe in eorum usu non probet subactum hbto- 
rici judicium ^^)- Similis est ratio. Cornelii Nepotis in vitis 
Aldbiadis, Lysandri, Thrasybuli, Cononis^^), Agesilai^ Iphicra- 
tis, Chabriae, Timothei^ j^aminondae^ Pelopidae* lisdem fere 
cnm Plutarcho fontibus utitur, sed non tanta^ quanta ille^ dili- 
gentia^ fide et doctrina^^), ut magnam ei auctoritatem tribuere 
nequeamus ^*^}. In censum quoque Teniunt^ ut alios scriptores 
(Pausan«9 Ael. Aristid., Justin. al.) liic iliic arcessendos omitta- 
mus^ oratores Attici, per quos maxime interna dvitatis con« 
ditio patefit; ejus generis sunt Lysias, Andocides, Isocrates^ imo 
posterioris aetatis Demosthenes ^ Aeschines. Sed caute iis uten- 
dum est^ quum veritatem saepe persuadendi cupiditati posthabe- 
rent^ nec raro res anditoribus minus cognitas ad usum suum 
accommodarent, Bqnoniam quidem concessum est rhetoribus emen* 
tiri in historiis, ut aliquid dicere possint argUtius ^^).c 

Nunc nobis liceat res a Xenophonte scriptas eo ordine per* 
censercj quo ab historico expositae aunt« 



15) Cr. Hcerrn 1. 1. p. 46 sqq. 

14) €t Heercn 1. 1. p. 100 •qq. Dmtmk Gesdi. 'dti HellciiisM. I. p. 676 f^. 

io) la iiac Tits DiaoBem qaoque adhibidty de qao dicit e. S. ,)Cui not ploriMam de 
Perticis rcbot confidiBias.^ cf. de eo Heerca L 1. p. 80. Hlteif de foatib. cC 
•uctoriUfe GonnL Nepof. p. S^ tqq. Vom. L L p. 460. Scripterot Pertko po»t 
Ctctiam; Tizit emm Artoxerzit Macmoiiit tempore. 

10) Cf. HiMily de fostib. ct MMUrit* Com. Nepot p. 4d--90. 

17; Dablmami Foncbwigcii I. p. 18. 

15) Cie. Brat. t, II. cf. Hecmi L L p. 4^ DablmoMt ForocbiBMi L p. 43 tqq. 
Br&cbBcr Rtaig Pbilipp. pv 10. Cliiaoa Fott Hellciiic. 387. R. FoabbftMl i» 
d. Zcittcbr. f. Altcrtb. 1836. Nro. 130. Pcter L |. p. 73. 
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Belhmi PdoponBciiaciiBi iade ab aimo 411— 404« 

Continuat Xenopbon ThucydBdem. Yideamus igitnf ^ nom 
arctns inter eos nexus intercedat. Thucydides rabatitit in pugna 
ad Cynossemay qua Tlirasybnlua et Tlurasyllus Mindamm Tin^ 
cnnt^ quo fi^cto Afbenienses Cyzicum recuperant, Peloponnesii 
autem Hippocratem et Epiclem in Euboeam mittnnt, ut navea 
inde adducant* Aldbiades a Tissapbeme Samum revertitur et 
Atbeniensinm opes et auctoritatem augere studet in Asia minore» 
Tissapbemes^ Peloponnesios sibi irasci putans^ in Hellespontnm 
ad eos profectums £pbesum contendit medio Julio mense. Haec 
mi<Hnodo Xenopbon excipit? Miti di tcdria^ inquit, o6 noKXals 
^IJLipaiS {i6tepi^9 ^AJ^er iS 'A^d^y evpox^fifl^^ yavs ix^ 6Xiya$* 
nal edSti^s \iiyavjuixri6ay aiSftt jioKeSat^drtot xak 'ASrffyalot^ iybaj6ay 
8h AawSatfxiytott ^yovpivov *Hyrf6ay6piSov. At quo venit Tbymo- 
cbares? nnde Hegesandridas 7 nbi et quaenam baec erat nora 
pngna? Hegesandri^jjjS quum is sit^ qui eodem anno Tbymo* 
cbarem ad Euboeam dericerat (Tbucyd. 8, 93.)^ verisimile est 
bunc ab E^cle et Hippocrate arcessitum ab Euboea nunc ipsum 
advenisse. Conflixerit i^tur cum Tbymocbare^ quum nterque^in 
Hellespontum proficisceretnr. Jam vero oiiBig istud referre pos* 
ses ad proelium istud Euboeense, quod DodwelL L L p. 236. fe- 
cit; sed quum celeberrima pugna ad Cynossema nuperrime facta 
sit^ et avSii^ illud non tam ad ipsos duces, quam ad Lacedae- 
monios et Atbenienses pertineat^ ad banc pugnam respid puta- 
Tarim; tum vi quadam addi vides iyiMff6ay 8r Aaxi8atfii6ytot^ quum 
ad Cynossema Atbenienses superiores fuissent ^). Sic quidem 
onmia arcte cum Tbucydide cobaerent, licet non satis accuratum 
ideoque obscumm boc loco Xenopbontem esse concedi possit 
At oostare videtur Diodoms (15^ 41») nibil de proelio isto com- 
memomnSy imo naves ab Epide arcessitas naufragio drca mon- 
tem Atbo periisse 'et dnodedm tantum bomines evasisse narrans. 



i) Cf. Rrncgeri CoMMBfatiodet crit et Utt 4e TkaejiL ytfarUr. parte pottrewa 
iB ed. HSrtoriogr. Diooyt. HoL p. 895 t^. 

4* 
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id qaod confirmarl diclt Inscrlptlone ^) In templo Coronensi in- 
Tenta, cujas mentionem Ephorus faciat Sed Hippocrates tamen^ 
qui una cum Epicle missus dicitur apud ThucycUdem, et Hege- 
sandridas evaserint aecesse est; nam ille posthac etiam memora- 
tur ^) non minus cpiam Hegesandridas nostro loco (cf« 1, 3^ 17.)« 
Cor Tero hi pottssimum inter duodecim illos fuerint? At l^evers 
(L L p. 9.) .qnadraginta fere dierum intervallo Thucydidis et Xe* 
nophontis libros sejungi et ex HelL initio nonnuUa exadisse sta:» 
tums^ remausisse eos in Euboea suspicatur^ ut praeessent ope» 
riy qnod tum moliti fuerint Euboeenses, quo sctlicet insulam 
8uam mole continenti jungere conabantur. Temporis quidem ra- 
tio non obstat huic conjecturae. Nam sub finem aestatis anni 
411. Julio exeunte mittuntur Epicles et Hippocrates in Eo- 
boeam; Ille cum classe ablt, Hippocrate et Hegesandrida relictis; 
non multo post hi in Hellespohtum redeunt, quo facto proelium 
commlttitury quod Xenophon narrat^ medio fere SeptembrL Sed 

Srimum refragatur Diodorus (13, 47.) ^ opus illud sub OL 92^ 
• 410. narranSy cujus.hac in re auctoritatem non est cnr sper- 
namus; hescio enim, quomodo Slevers (p. 62.) Theramenem jank 
hieme 4^^ ut opus illud prohibcret, niissdP esse contendere pos^ 
sit, quum nihil de eo constct. NiliilXenophon de tota re. Tnm 
vero si talia tanta temporis intercapedine facta essent ^ non qua- 
draret aiSfis nostrum; quo enim referretur? num ad pugnam 
ante duos menses commissam? Ut ex hacce dif&cultate sese ex- 
tricarety novam quandam nec allunde eognitam pugnam finxit 
Sievers, qua in re nil nisi ejus audaciam admiror. Itaque com 
Rruegcro statuendum esse videtur, Diodorum hoc loco lapsnm 
esse^ quum quae ad aliud tempus aliasque navcs pertinereni^ 



9) Est Tero kaec: 02 f (leff. oli\ cf. Hitcrtcli. ia Act. Pbilol Moaac. Tod. II. F. 
5. p. 411.) • 

cUo xcpnpeovra viSp dthmtov M^o^wdvn^ 
Uqoc tfxoffi>.oiaiv 'Al^o aomara yf Ktkaoav 
^ditML^ tov^ ^ a^^.ov^ o).«<78P fi^ya XaTffta ^aXdaax^ 
Nfa< Tf , mj7a^ol< nnmi^utmv yj^aijJva^ 

Faerit in templo BUaerrae Itomae, qaamqttiini Paasan. 9, 54. ul bajus descri' 
ptioae aihil kaliet de eptgramniate i!lo. 

5) HeUca. i, I, 2S. 3, {( tq. Diod. 13, 03. Plat Alc 50. 
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huc trgxerit; in hac enini historiae suae parte erroribus scatet 
(cf. Krueg. 1. L 525. N. 85.) ^). 

Quodsi Xenophon (§. 5.) Dorienm dicit e Rhodo advectuni 
esse, quem Thucydides Mileti reliquerat, apud Peloponnesios 
versantem^ sane non intelligitur, quomodo ilie in Rhodum per* 
venerit. Sed ecce Diodorus (15, 58.) eum a Mindaro, prius- 
qnam hic in Hellespontum abiret^ Rhodum ad comprtmendam se- 
ditionem missum esse prodit. Atqui jam Thucydides (8, 99.) 
Mindarum dicit Mileto in Hellespontum navigasse; itaque Thucy- 
dides illam rem omiserit aut Diodorus Tel haec turbaverit necesse 
est. Nulla autem ratione excidisse eam rem in Hellen. initio, 
statuere licet cum Sierersio. Quamobrem nisi Thucydidem illud 
praetermisisse acceperis (id qnod salva ejus dxpifisift poteris, 

?uum octavus liber vndfjonjfia tantum esse i/ideatur cf. Kru^per L 
), in nostro loco verba ix ^PSdov interpolata esse facile credas; 
erat enim Dorieus Rhodius natu, quod fortasse sciolus quidam 
significare ita voluit. Utnt est, HeUenica nostra Thucydidis ver- 
ba sine hiatu exdpere satis pnto patebit^ licet accuratius ct di- 
sertius narrare Xenophon debuisset. 

§.12. 

CoBtinaatio* 

Nunc brevibres esse poterimus. Nam graviora tantum et 
luculentiora 9 quae quaestionem propositam profligare videantur, 
cxcutiemus. # 

Xenophon deinceps satis diligenter plemmqne res persequi- 
tur. Sed postqnam Aldbiadis victoriam ad Cyzicnm de Mindaro 
reportatam (a. 4dl0.) narravit^ rem memoratu dignissimam prae- 
termittity legatioiiem dico a Laeedaemoniis Athenas de pacc mis- 



4) Qaae Pcter (p/ 13 sqq.) de priore (). 1.) et posteriore pagmi (§. 3—7.) Mgaciter 
mspatat, fcabeiit taae, qoo te eaoiaMBcleat ; alteran caiai ilJam eiistiBat eaadem 
ewe, qoae a». Tlmei 8» 08. ■arretar. alteniBi ?ero CBadeaiy qaae dcteribatar ap. 
Thae. 8, 104 — 107. Vocabakai «33^ (|. I.) a librario latcrpodtWB cmc tta- 
tait» omaiBo prioia qoiBqae libri primi capita a Ubrario qaodaai comipta cmc 

(p- 66.). Scd dc poctcriow pi^ jaac obctcat, ipce addidit. Uemm 

' ' *' — * ipedltior ~ — '- *'*^ — • 



aatcBi BBBC aoB cct diceeptare wtm iaipedmoreai, qaaB qaa paaeic detogi 
lieeat. 
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sam ^). Recusanint eam Ath^nienses Cledphontis demagog^ ope- 
ra. Quod omisisse Xenophon yidetur^ Laeedaemoniorom studio 
ductus. Fuerit haec etiam causa^ cur in ipsa pu^a describenda 
non tam accuratus esset quam Diodorus. Schneider cpidem (l^ 
I9 16«) lacunam accipit, qnoniam Plntarchus, Xenophontis Testi- 
gia in vita Alcibiadis premens^ plura afferat; sed Plutarchus ibi 
alios quoqpe scriptores in auxilium Toeavit ^). 

Onmino autem res ab Alcibiade gestas satis concise ^) refert 
Xenophon^ ut tcI inde, ne respecta quidem diversissima utrina- 
que indole^ in deliciis illnm historico non foisse Tideas^ quam- 
quam nonnulla j quae nimia brevitate memorat ^) aut omisit ^)y 
non tam partium studio^ quam negligentiae Xenophonteae lacu-. 
nisque Thucydideis tribuerim. Quid mirum^ quod splendido. iUo 
Aldbiadis reditu non abreptus admodum jejune omnia persequi- . 
tur^)^ quamquam nihil memoratu dignum praetermittit; afferun- 
tur enim hominum diversa de iUo judieia idque Tel ita^ ut Xe- 
nophon a laudantium magis, quam Tituperantium partibus ste- 
tisse Tideatur. Sed recte Tituperat Schlosser ^) , quod non ex- 
posuerit, quomodo mutata fuerit Aldbiadis cum ciTitate sua ne-. 
cessitudoy ex quo quidem Thucydides eum reliquerit ^. Postea 



1) Cf. Diod. 15, 52. 53. Schol. ad Barip. Orest. 371, 772. Jatan. 5. .4. 

2) HeereB p. 50 t^q. Baekr ad Plat. Ak. p. XX uqq, 

3) Tacet t. e. cor TiMmphemet Alcibiadem captiTam feeerit, I, i, 9., qam de re 
expooit Plot Alc. c. 37.; etiMn de Byzuitii cxpaffnatioM i, 5, 90. oocaratiorat 

' sant Plot. 1. 1. c. 5i. e| Diod. i5, 66. 67. 

4) y. c Gorypkaua» s. Pjlam n Spmrtaais rccaperatam i, % i8. c£ Diod. 15, 64. 

5) Vdati Therameiiis expeditioaes ftempore inter pagnam Gjzicenam et Cbalcedoniam 
inteijecto adTcmu Chalcedonios et Bjrzantinos snsceptas Diod. i5, 64. 66. 6am 
a|i hac re non satis aecaratam foisse, erincitar etiam ineptis Terbis i, 5^ 0. m 




«) 



I. 4, S.oq^ cf. Plat. Ale. c. Z9L 8«i otinam eihUinissct Xenophon omtionem 
ab Alcd». in senata hahitom, qaa mTsterioram lacsoram erimen a se amoliri sta- 
dehatJ Hand dabie tenebris istis Hcrmocopidmm cmuM toirnsis (Thncyd. 6, 



eO.) hMcrn al&iaam attalissel. 
9) UnifenaOk Uehersichl der ott. Gctch. t, t. p. 145 tqq. 
8) Cf. Sierert, p. i5 sf . i4 §q. 
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taeet Xenophon (1, 5^ 16.)^ qumam Alcibiadeiii poftt cladem ad 
Motiam aoceptam criminati fueHnt ^) , quamquam millam ejus cul- 
pam fuisae satis docet» Tunc quidem eum ad castella sua ^^)^ 
quae in Chersoneso commnnivcrat » abiisse et ante iunestum ad 
Aegospotamos proelium Athcnienaium ducibus nequidquam salu- 
bria suasisse ^^) refert^ alia cjua moliminai et obitum ^^) non 
tangens« 

Quanto yividiorem Callicratidae^ utpote veri Spartani, imagi* 
nem nobis proponit! quanto accuratius bujus et Lysandri res ge- 
atas persequitur (L c d et 6.) ! Postquam satis distincte pugnam 
Arginussiam descripsit^ |actionem istam de imperatoribus instru- 
ctam ^^) diligenter rcfert,, ut eum cum voluptate qpadam injusti- 
tiam Atbeniensium manifestare et scelesti democratiae furoria 
exemplum proponere voluisse credideris. Exhorruit enim ejus 
animus populum eifrenem et crudelitate lascivientem ^ cujus inge- 
nium appositissime indicat daris verbi» rd Sh nX^of ifiSay S&ybr 
A^m d iii/f tts id6u xb¥ Sifiuty npdttttiv^ 5 2y fioiXTfrat (1, 7, 12*). 
Major antem Xenophonti^ quam Diodoro fides habenda est; hic 
enim Thcramcncm ct Thrasybulum magis casu^ quam alia qua- 
dam re irritatos fuisae perverse narrat ^^)« Contra vero tacet, 
Lacedaemonios post pugnam illam iterum pacis petendae causa 
legatos Athenas misisse^ id qnod Aristoteliis auctoritatcm inter- 
poncns refert Scholion ad Aristophanis Aan. 1580. Sed iterum 
pacis condiiiones- Cleophonte auctore rejectae esse dicuntur. Igno^ 
miniam inde Lacedaemoniis suis nasci putaverit Xenophon. 

§. 15. 

Fiait Ibelli. 

Ejl eo inde tempore non indiligenter Xenophon res perse* 



9) Cf. Plvl. Ale. c 80. .iioa. 18, 73. 

10) Pl«t Alc 86. NepM. Ale. 7. Diod. 18, 74. 

11) 3, 1, 38 tq. «camitiat ap. F1«t Lyi. la cl AIc. 86. 87. Diod. 18, 108L 
IS) Pl«t. Alc 88. 88. Ncp. Alc 9. 10. Diod. 14, 11. 

18) SicTCfO p. 38 tqq. WodMB. % 306. 

14; 13, 101. eC SclMci4. ad HdL I, 7, 4. Siercrt p. 31. 
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qmtnrj imo luxoriari Tidetar t. c. itt deseribendfl irepidatiooe 
post cladem ad Aegoapotamos ' acceptam Athenb exorta ^ aed Bon 
satis accuratus est^ ubi quomodo Atheuiettsea cum Lacedamoniis 
de pace transegerint narrat (% % \i sqqj). De factionum enim 
in republica conditione nihil fere in medimn profert* Lysias in 
Agorat p. 451. in Eratosth. p. 427. rectius istud exponit. Patet 
enim^ lcgatos Atheniensium Sellasiam profectos non esse re in- 
fecta ab Ephoris remissos^ guod Xenophon vulty verum condi- 
tioncs pacis reportasse eas^ quas §• 15. , nesdmus nnde^ acce* 
pisse Athenienses dicuntur. Has, ut e Lysia patet^ Cleophonte 
demagogo auctore repudiarunt^ eodemque auctore, puto, iyiyero 
ipi!fepi6fxa^ piff iSsirat mp\ toinocv ^vppovK&hBty ^). Quo facto The* 
ramenes cum aliis quibusdam democratiam evertere molitus (Sie* 
vers p. 42 sqq*) ideoque Lacedaemoniorum auxilio uti^ et mu- 
ros longos, quippe firmissimum dcmocratiae columen, destrui 
cupiens^ callide et perlide sua reipublicae oflicia commendat. 
Dimittitur a credulo populo ftps^psmff^ oniroxpiira^p. Jam per 
ejus anucos (in quorum numero Satyrum Cephisiensem retulerim 
Lys. contr. Nicom. p. 847.) e medio toUitur Cleophon, pacis ad- 
Tcrsarins perpctuus ^) , et oUgarchicis istorum consiliis vehemen- 
ter obnitens , cujus mortem incommodo loco ij 7, SS. tetigit Xe* 
nophon. Theramenes, tempora sua opperitus (quod ipse Xcno* 
phon indigitat §. 16. ^ ceteroquin velata oronia relinquens), quar- 
to postquam Athenis discesserat mense redit: commoratus autem 
crat apud Lysandrum secundum Xenophontem, Lacedaemone ex 
Lysiae narratione^ qua in re Xenophon fide dignior est^ quo- 
niam ita Theramencs opperiendi et speculandi consilium melius 
excqui poterat* Jam facili negotio, ut legatus -Spartam mittatur, 
impetrat ab Atheniensibus , fame vexatis. Affcrt pads conditio- 
nes, prioribus multo pejores^), cujus irei culpam Thcrameni im- 
putat Lysias^). Recte eas exhibet Xenophon, nisi quod unam 



I) $. lo. cf. Bremi ad Lys. in Agorat. 1. 1. 

3) Sierers p. S2tqq. 45 sq. Hermana Gr. StaattaUL p. 326. Sckneider. ad Xen. 
Hell. p. 78 tq. 

S) Cr. Schneid. ad. % % 90, 

4) In Eratotth. 423. 
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omittit satis gravein 9 quam pcr se iotelligi putabat fortasse ^) : 
x6a¥ ndXew na6cb¥ iHXoopf]6av Postea quidem hoc patet ex verbis 
Agesilai (3, 4, 5w) 8n aixov6fjiovii xai r&s iv r^ ^Aaift noXets elvat^ 
&fnep xoi t&s Iv r^ nap^ fj^lv 'EkXdSi, quanqnam non addif , quid 
sit ifj nap^ ^pHv ^EXXds, Tota cnim Graecia non erat penes Spar- 
tanos (cf. infra §• la. Wachsm. p* 232.). Sed Athenienses per- 
tinuisse ad illam patet ex Hellen. 3, 2, 2a., ubi inter socios Spar- 
tanorum referuntur. Ad illas autem civitates, quibus cederc 
Athenienses jussi fuerint^ pertinuisse ctiam naXaiA Hrij^ara eorum^ 
Imbrum 9 Scyrum , Lemnum 9 Andocides testatur ^) 9 de cnjus ea 
in re auctoritate non facile quidquam detrahaturj nam oratio 
ejus de pace^ si Kruegero fides est ^)^ in annum 393. cadit, et 
auditoribus non facile ista imponere potuerit. Jam si Ilellen.* 
4, 89 lo. 01. 97^ (392.) insulae istae Athcniensium esse dicun- 
tur, eas recuperatas esse apparet^ id quod a Cononc factum es- 
se putaverim anno 393. 9 quo classe a Pharnabazo accepta insn- 
kis et urbcs in continente sitas Atheniensibus conciliavil (4, 89 
12.) murosque longos restituit. 

Ilaec omnia Xenophon aut leviter tantum^ aut nullo verbo 
tangit^ licet gravissima essent ad Athcnarum statum, qualis t^nc 
esset, politicum cognoscendum et ad insecutae oligarchiac causas 
et origines perspiciendas» Fugit enim Xenophon, animi tranqnil- 
litatis studiosissimus 9 turbarum civilium expositionem , quo fa- 
ctum esse videtur, ut Cleophontis caedem, cum iUis intime con- 
nexam, jam antea paucis absolverit. 



§. u. 

Trigiata Tiri. 

Sed sequentia etiam non satis diligenter ntique consignata 
esse apparet. Primum quidem tempus constitutae oligarchiae 
pcrvertitj est cnim non post^ sed ante muros dirutos (Diod. 14^ 



&) Plttt Lyt. 14. Dioa. 13, 107. Aadocid. de pace p. Oo. 

6) Cfl ctiam Acschia. de fab. lcg. p. 114. cd. Tattcho. 

7) Ncucs ArchiT. f. Philol. o. PAdag.^l, 3. p. 78 aqq. 
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3.). Tum silentio praetennittit, qnomodo fuctnm sit, ut triginta 
viri eligerentnr; ridicula sane est brevitas, qiia utitnr (2, 3, 1 
sq.) iyivtto 6h avnj SXtyapxia &8e. "ESo^ r(p . Si^Afo? , tptdHoyxa 
SvSpai iXia^at x. r. X, (cf. 3, 5, 9.). Qnam turbnlenta fuerit con- 
cio, qna illnd popnlo placnerit^ qnam callide et violenter Ly- 
sander et Theramenes rem peregerint, alii scriptores nobis ape- 
rinnt ^). yernmenimyero hand dnbie tacuit Xenoplion, ne lae- 
deret reges Spartanos , qnippe tantam injuriam a suornm quo- 

Eiam amicae urbi illatam memorari aegrc latnros; scripserit enim 
aec Xenoplion post annum 369. (cf. supra §. 6.). In ipsa au- 
tem triginta virornm historia (2, 3^ 11 sqq.) nihil fere est, qnod 
desideres apud Xenophontem. Yivide et Inculenter narrat, inge- 
nia maxime Critiae et Theramenis bcnc pingit^ reipublicae sta- 
tnm Tcre describit. Ea igitur res animum ipsius apprime adver- 
terit oportet. Et sane fata^ mores atqne ingenia singulornm ho- 
minnm qnomndam ibi quam maxime eminebant, eamqnc prolixio- 
ris narrationis cansam esse opinor; idcirco tam accnrate narrat 
mortem Theramcnis, quippc cujus constantiam admiretnr (cf. % 
5y 56.). Quo simnl accedit^ quod Xenophon, qni alioquin aequo 
animo patriam calamitatibns obmtam conspicit, hoc in loco apcr- 
te indignatione commovetur; erat enim tempns atrox gravibus 
caubns, plennm formidinis terrorisque (Sicvers p. 49.). Nihi- 
lominns tacet aspernm Lacedaemoniornm edictnm^ nt ne cni Uce- 
ret exnles Athcniensium recipcre^ Viisi vellct foederis rnpti rens 
esse^ illos autem nndequaque rapi posse^ quod qui prohibeant^ 
qninqne talentornm noxam contrahere ^) , id qnod non reformi- 
dantcs Argivi et Thebani fugitivos benevolc excepcrnnt Hoc 
antem optime declarasset, qnid tnm Lacedaemonii molirentnr, et 
qnonam erga eos animo alii Graeci essent 

Triginta viri qnnm Elensina concessissent^ alii decem in eo- 
ram locnm snfiiciebantnr, qnam rem eodem fere exordio indncit 
Xenophon, atqne antca illorum constitutionem (2, 4, 23.): i^- 
fpiCarrOf bt^lvovs likv xaxanavOai^ SXXovs 6h iXi63rau Kat Bifioyro 



it ■ 



I) Lf. in Eratosfla. p. 4iS. Plof. Ljt. c. IK. Diod. 14, 3. cf. Sicrcn p. 4$ tq. 
MantOy SparU 5, ^ ii» tq. Scd cf. Pder 1. 1. p. 41 tqq. 

i) l>iud. 14, 6. Plat. Lytiat i7. Pclop. G. Diuarch. m Dcmottk. S* ^- iotliB. 
8, 1). 



dina^ Zva dnb <pv\i}^ ^ quinam hl fuerint et cur ho8 potissimum 
degerint non addens, id quod e Lysia (de aflTect. tyr. c. 14. in 
Eratostli. c. 5^i.) cognoscimus. IIos decem enim illis infestissimos^ 
cxulibus autem amicos csse censebant^ qua in re magnopere 
falsi fuerant^ qnum ii ipsi vebemenlius ctiam exules adorirentnr. 
Ceterum Athenarum a tyrannorum dominatu liberationem vividis 
coloribus depingit, quod non putaverim ideo eum fecisse, quia 
reges Spartani gauderent oligarchia, quam Lysander ipsis mole- 
stissimus constituisset, dissoluta; hoc argutius quam verius su- 
spicatnr Sievers (p. 5.). Namque Xenophon ne ullo quidem yer- 
bo oligarchiam a Lysahdro conslitutam esse dicit. Cur itaque 
nunc lioc in animum induceret? Qnodsi Xenophon non disertis 
Ycrbis concionem a Thrasybulo convocatam populoque potestatem 
restitutam esse dicit (2, 4, 59.), hoc addere non necessarinm 
existimaverit, quum ultro c narratione ipsa prodeat. 

§. 13. 

Anni 405 — 503. 

Nunc vero multa omittit Xenoplion eaque gravissima. Nihil 
de democratiae restauratione, nihil dc Archino, Tisameno, Eu- 
clidis archontatn celeberrimo (cf. Wachsm. l^ % 266 sqq.). Yer- 
ba enim^ qnae in hanc rem affert (2, 4, 43, Ha\ rSre |iev dpx&^ 
xara6trf6ilfisyot inoXirvboyto), flocci sunt facienda. IIoc autem eo 
majorem mirationem facit, quoniam ipse rebus illis intereral. 
Sed alia quoque^ quae ad Spartanos spectant, silentio praeter- 
mittit Nam quum jam antea I^cedaemonii urbibns, quas rece- 
perant, magistratus praeposuissent (Thueyd. 4, 138. 8, 5.), reli- 
quam iis libertatis umbram Lysander eripnit^ qui conciliatis sibi 
oligarchicis factionibus ^), S&capxlcts ubique constitnit, quibns tn- 
tandis praesertim inserviebant Lacedaemoniomm praesidia et har- 
mostae ^). De hisce nihil fere Xenophon commemoravit ')• Nunc 



I) a. Dioa. 13» 70. Plat. Lyt. S. P.iiiMa. 0, Si. 

9) Plat Ljft. IS. iMcrAt Panrg. c. 53. 

5) Ct%%% de BjiaiitU ibid. ). tS. 4c Lctbo, dbi taatu dicit McrKnefi)a(rro ra< 
jfoXffK, 4, 8, I. 
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autem quam maxime Spartani libertatem Graeciae causati^ sed 
suae tantum dominandl libidini indulgentes^ illo modo civitates 
ordinabant per Lysandrum (Diod. 14, 10.), id quod dl>s iv nap68(p 
tangit Xenophon 3, 4, ± et 3, 4, 7. (cf. 4, 8, 1. Diod. 14, 
84. de Asia), quum Aristid. Tom. 11. p. 175. magnas inde tur* 
bas in civitatibus ortas esse dieat ^). Instmctae autem eo tem- 
pore erant harmostis et praesidiis Laconicis Eluboea, Tanagra, 
tota Boeotia, Megara, Aegina (cf. IlcIL 5, 1.), Cleonae, sdide 
insulae , uti ait Demosth. de Cor. p. 258. (cf. Ilell. 3, 5^ 12 sq.). 
De ea igitur re nihil fere Xenopbon, neque etiam quidquam de 
ratione, quac. nunc inter Spartam aliasque Graeeiae civitates in- 
tercedebat. Dicit quidem (3, 1, 3.) insl ndotjs rrfs 'EXXdSof npo'- 
Crdtat d6iv (sc. ylaxBdat^dyioi anno 399.) et (ibid. §. 5.) nd6ai 
yip rdrs al nSXetS insi^ovro^ ori AaxBSaifidvios dvffp inirdrroi» sed 
inde nihil lucis oriturj imoque semet ipsum postea refellit ^) 
oratione, quam Thebanos habuisse dicit, ut Athcnienses ad foe- 
dus ineundum compellerent. Hac aliquomodo damna ista resar- 
cire Yoluisse videtur, sed callide, qnae ipse justo loco et ordine 
narrare veritus erat^ a Thebanis infestis pronuntiari faciens pri- 
mum, ut alia turbati ordinis incommoila mittamus (cf. Creuzer 
. 293 sqq.)^ dubitationem, an Tcra ilta essent, admisit (cf. §• 
cikooras dpfio6ris etc»)^ tum brevitate^ qua ^audssima tantum 
raptim complecti posset^ uti cogebatur. At hoc ipsum luculen- 
ter probat^ 1) quantopere Teritus fuerit^ quae Lacedacmoniis tur- 
pia essent, referre^ 2) in Hellenicorum compositione eam prae- 
cipne Lacedaemonios lectores respexisse; 3) mhilominus eum ve- 
ritatis studiosum fubse^ sed infirmiorem^ quam qui eam semper 
et ubique nuUius ratione habita eloqueretnr (ct infra)» Hoc 
eUara inde apparet^ quod non memorat^ qnomodo Lysander He- 
radidis imperium abrogare regiamque diigmtatem Tulgare conatus 
sit (cf. Diod. 14^ 10. PluL Lys. 24 sq.) j erat enim anoeps et 
periculosa res^ qua fadle Lacedaemonios et maxime AgesUaum 
offenderet. Similis est ratio Pausaniae r^s, quem propter res 
male contra Thebanos gestas capitis damnatum esse perhibet Xe- 
nophon (S^ 5, ^*)) T^^™ Aristot. Polit. 5, 1. eum ephoros re- 



p. 

12. 



4) a. Hecrea liist. VVerke VII. p. 337 «q. 
8; 5, «, S. ef. Waeksm. 3, <iXi. Ilern. p. 77. 
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movere molitam esse referatj haec igitor fuerit eondemnationiB 
causa^ ceterum recte eum defenjere iridetur Fausan. 3, 5. Idem 
illud prohibuit Xenopliontem ^ quominus, ubi Cinadonis seditip- 
nem narra^ (3^ 3^ S.)^ odii ETetotum et perioccorum causas ape* 
riret. Rec^te ei Schlosser (!• h)^ quomodo subditos suos habere 
solerent Lacedacmonii ^ hac opportunitate exponendum fuisse di- 
cit. Nec non tacet Xenophon^ Lacedaemonioa in Hlessenios Nau* 
pactum et Ce[Aalleniae castcllum aliquod incoientes arma movisse 
eosque Graecia cxterminasse (Diod. i^, 34.) ^ Hermippidam vero 
Spartanum inhumane compescuissc Heracleae in Trachinia scdi* 
tionem (Diod* 14^ 38.). Sed haec hac de re sufficiant! 



§. 16, 

Contiaiiatlo. 

* 

Res in Asia a Thimbrone et Dercyllida gestas cum volupta- 
te persequitur et bello Elio diligenter enarrato^ tandem ad Age* 
^lai sui tempora pervenit^ qui rcgia dignitate Lysandri auxiiio 
accepta ^) in Asiam proficiscitur ^) j Graecarum urbium libertatem 
postulaturus. Munc delectatur Xenophon bellicis rebus descri- 
beildis genioque suo ita indulget^ ut magis recordatioms suavi* 
tate^ quam factorum gravitate commoveri videatur. Quid? quod 
Agesilaum nnptias intcr Otyn^ PapUagoniae regulum^ et pul- 
chram Spithridatae filiolam procurasse multis narrat^ quod regione 
feris^ piscibns^ avibus abundante^ et ad venationem apprime ido* 
nea laetatur^ quod Agesilai amores c^Iebrat (4, L (£ S^ 4, 25 
sqq.). Sane quidcm erat^ cur Schlosser L L contenderet^ exinde 
privatam Agesilai historiam incipere. Sed proh dolor! c mediis 
victoriis eum revocant ephori^ Corinthio beUo pressi. - 

Hujns causas^ ut vidimus^ Xenophon a Thebanis in eo po- 
ni facity qnod Lacedaemonii dira Graeciam tyrannide opprimanL 



i) Leotycliidtni ab Agide patre 
Xenophoii aegat. 



tue agnUtmi PaoMUk 8, 6, tcttatur, id fwd 



9) Fallitur Scluieid. ad J. H. fjnfii^ r^ii a^ ^/^ • Tiiiapbenie dictiim pntaM, ut 
d^xv 2*te ^^ Tinaplier^y ab Agrsilao occapata. At niliildam oee«pa?erat Age- 
•uans, adhoe Epkeai degcu. Aperte Tcrba ab Agctilao dieta mmltt ^«od ipsa 
qaoqve reo probat; direriiiaai modo paolalam torbatui CiC. 
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Idquc recte, si adjeceris Thebanorum et Athenicnsium principatus 
nanciscchdi studiunf ct invidiam erga Spartanos, illorumque de 
imperio suo Boeotio soUicitudines ^). Ipse autem Xenophon in 
sua oratione Timocratis dona, quibus Thebani, Argivi, Corin- 
thii, nec vcro Athenienses corrupti fuerint, praecipue effert. Et 
certe ea belli origo Lacedaemoniorum auribus acceptior erat. Scd 
.' illam, non hanc primariam et yeram ejus causam fuisse (cf.Diod. 
14, 82.9 V^^ ^^ memorat quidem Ttmocratis dona), ipse haud 
dubie Xenophon intellexit^ et per Thebanomm verba significare 
voluit (cf. supra). Res ab initio gestas non accurate perscribit} 
nihil de communi sociorum apud Corinthios senatu, nihil de mul- 
tis civitatibus^ quae a Lacedaemoniis desciscunt^ nihil de pugna 
Narycensi ct aliis rebus, quas Diod. 14^ 82. (cf. Piut. Apophth. 
p. 870.) refert. Tum vero de clade Lacedaemoniorum Ilaliarten- 
si (5, S^ 19.) justo brevior Thebanomm damna mirum quam ex- 
toUit (cf. modo Plut Lys. 28.). Et attendas, quanta irrisione 
de hisce narret (3, 5, 21 sqq.): »eos enim animo perquani de- 
jectos fuisse^ donec Athenienses opem ferrent; tunc quidem fa- 
stum eorum valde crevissejc eodcm modo postea (4, % 18.)^ 
ubi proelium Nemeensc describit, Boeotios timiditatis insimnlat^ 
quasi Lacedaemonios maxime veriti essent in pugna ^ istam certc 
non probaverant ad Ilaliartum, ubi vel Lysandrum acerrime 
adorti essent; nec quidquam Diodorus (14^ 83.) aliusve ea de 
re commemorat , . imo hic aequo Marte pugnatum esse referf, 
quum Xenophon Lacedaemonios vicissc contendat Habes igitur 
b. 1. prima apertiora inimicitiae ipsius erga Thcbanos vestigia. 

Sic quidem non patet, cur ephori omnino Agesilaum rcvo- 
caverint Tacet enim Xenophon, quantum iis periculum immi- 
nnerit, quum nihil dicat de prospero socioram successuy qno 
statim initio belU gandebant secundum Diodori testimonium. Et 
etiamsi illa non territi fuerint cphori^ pngna tamen Haliartcnsi 
hoc factum csse videtur, quippe qua nnus, quo confiderc certius 
possent, Lysander cccidisset. Quemadmodum autem antea nar- 
rationis dispositione belli Corinthii causas ct origines soUcrter te- 
. gere studuit y sic etiam nhnc periculi , quo $partani vexarentnr. 



5) HemaBH Gr. Staaltaltb. p. 77. 
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mentionem tum demum injicit^ qnom legatos ad Agesilaum ve- 
nisse refert. Quod npSrepor i^repoy nisi committeret, oporteLat 
eum illa^, quac omittere sibi proposuerat, patefacere et quanto- 
pere trepidaverint epliori declarare. Yerum hoc non sustinuisset 
Xeuopbon, qualem novimus. 

Agesilaus peragrata ^Thessalia '^) nuntium accipit de pugna 
Cnidiaj jam haec paucis a Xenophonte absolvitur, quanquam gra* 
vissima erat^ quum Lacedaemonii ea maris principatum amitterent. 
Contra Coronensis victoria, quam satis dubiam fuisse alii perhibent 
(cf. Schneid. ad4, 5, ^i.)^ amplius describitur, nec non proeiinm a 
Praxita cum Argivis, Iphicratis mercenariis et Corinthiis intra Co- 
rinthi muros commissum. Mirum h. 1. quod uno tantum verbo 
Iphicratem aiTuisse dieit (i, 4^ 9.), cui tamcn primae ab aliis scri* 
ptoribus tribuantur (Diod. 14, 86. Polyaen. 1, 9, 4o.). Sed quum 
Ipliicratis acies exulibus Corinthiis^ a Praxita adductis opposita es- 
set ^), illi vero rov^ juk^' avrovs vicisse dicantur (4, 4, H.), Iphi- 
cratem victum dici apparet. Cur vero Xenophon hoc non distincUs 
verbis extulit? Yidclicet talc quid Spartanis suis non placiturum 
esse reputavit, quippe qui ab Iphicrate^ nnnc ycI Corinthiis in« 
feriore^ toties superati esscnt.. Nonne egregiam moram suam 
paulo post cecidit? nonne^ ut alia mittamus, Anaxibium devicit? 
(cf. 4, 8, 5S ^Il')' Nam Alhenienses eum iaedere noluisse^ haud 
credibile est, quum nunquam^ si alias victi essent^ taceaL Nec 
etiam Iphicratem tanto amore amplexus est^ ut cladem ejus ali* 
quam ■ bcnevole tegerct. Yides igitur in hb quoque caecum et 
ansdum Lacedaemoniorum cultorem. Id vero etiam probavit ra« 
tione^ qua caedem optimatum Corinthiorum refert (4, 4, 1 sqq.). 
Namqiie hos optimates. et Laconistas fuisse tacens (sunt ipsi 



Cf. supra §. 5. Cetenim errat' Sdmeid.' b. 1. (4, 3, 0.) » PlaUrcbam exUlimanf 
diTrrHum a Xcnopliontis dc Larissaeif narratione abire; hos eniu non hostes Age- 
siltti faisse^ qaum fuedus cum ro inieriot secundnm Plat. Age«. IG. Sed hic tan- 
tum dicity Agesilaum cam iis pactum esse^ ut missos a selegatos, quos rctinae- 
rnnty dimitterent {trtfHmoviov^ aikov^ ajUka^B). Et onuino foeduy iicri non 
poterat, quum Medius, Larissae djnastes, panJo aate hoc tempus Pfaarsalam oc- 
cupasset (Diod. 14, 8^), Pharsalii aatem ipoo PloL tesle Agesilaam aeriter im- • 
pagaarent. Atqai doarom arhiam, aai eidcmque doroiao sabjectaramy altera 
noa potuit dc pace transigere cnm bottibo», altera cam iisdem bellum gerere. 

tf) Cf. tabalam, qaa Weiskios (XcMpb. script. Vol. 4. p, 180.) , quomodo tcies in- 
structa faerit, ob oculos posait. 
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nonnisi nXd6toi 0) Hok piXri6roi) mira snnplicitate cansam caedis 
narrat: conspirasse eos, quoniam agros suos yastari^ multosque 
cives perire viclerint ^) ; acsi id minns esset ^ urbe Argivis al. 
erepta et Lacedaemoniis tradita^ hoc enim revera moliti erant; 
idcirco postca Praxitam vocarunt. Qnam maxime Xenophontem 
al) oligarchorum partibus stetisse 9 e tota narratione - patet. — 
Exinde satis diligenter Agesilai expeditiones perscribit (4 9 5 
sqq.)} nec non morae Spartanae inleritnm, hunc quidem tam pro- 
lixe^ nt quantnm integrae Lacedaemoniorum gloriac prospectum 
esse voluerit, facile videas; magnam enim Coronensem Thebano- 
rum et Corinthiam sociorum cladem multo brevius retulit, acsi 
tale quid pcr se liquereL 

§. 17. 

Continuatio. 

Nunc^ quod hucusque omiserat, exponit Xenophon res mari 
interca praesertim a Conone gestas (4, o.)« Qnem quum ad Eva- 
gor^am in Cyprum post pugnam ad Aegospotamos commissam 
profectum e^sse narrasset (2, I, ^O^ P^'' longum tempus silen- 
tio praetermittit^ non memorans cum classi Persicae a rege prae- 
fcctum esse ^)j tangit hoc demum (4, 3, H-)? ^^ Pharnabazo, 
Phoeniciarum navium duci^ Cononem, rd ^EKKrjvviby lx^^^9 op- 
ponit (OL 96^ 3. 394.) et disertius pronuntiat 4, 8.^ sed ratio- 
nem tamen^ quae ei cum rege Persarum esset^ non deelarat 
Neque etiam nominat insulas et urbes, quos a Conone et Phar- 
nabazo Lacedaemoniornm imperio ereptas esse dicit (cf. Diod. 14^ 
84.). Ceternm res , si pauca exceperis ^) ^ non indiligenter enar- 
rat. Nam quod Schneider (ad 4, 8, 24.) mhil a Xenophonte 
quoque memorari didt »deterrima ThrasybuU ante mortem con- 



Oj Ne eraat ^aidem plnrimiy qood e rei natvra et ex teqnente Xcnophontis narrationc 
prodit 

7) Cf. Waehtm. AnUq. Hell. i, % 255. 

i) Diod. i4, 30. 01. 50, i. 500. ted cf. Sclineia. ad Hell. 4, 5, ii. ef. 9iod. i^, 
70. 8i. Wachm. Ant HeU. i, % ^. 

2; V. c. quae de Rhodo hahet (cf. Schneider ad 4, 8, iO.}) dc bello Evagorae con* 
tra rrgrm (cf. id» ad g. 34 fc|.). 
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silia« id recte factam esse arbitror; etenim jure Clinton (F. H. 
ad a. 589.) ipsam Schneideri hac in re iniqnitatem reprobat^ 
qui justo plus tribuerit adversarii oratoris (Lysiae) accu^ationi* 
bus. Iphicratis etiam res gcstas studiosc narrat; omnino eum 
suspiciebat (6, 2^ 13 sq. sed 6^ 5, 51.) , sicuti Thrasybulum 
quoque (4, 8, 31.). Ex hisce quidem prodit, eum, simulac libe- 
rior esset a proxima cum Agesilao et Lacedaemoniis necessitudine, 
veriorem et accuratiorem fuisse rerum scriptorem. Tunc enim 
non tam facile ira et studio impcdiebatur, quominus rectius per- 
spiccret res atque enarraret. 

Pacem Antalcidicam^ qua finicbatur bellum Corinthium, bre- 
Titer quidem^ sed ita tamen refert, nt quanti momenti esset^ 
bene intellexisse videatur (cf. S^ l^ 36.).. At mirum est^ quod 
illas conditiones a Persarum rege Graedae imposilas esse nequa* 
quam aegre fert^ quum alioquin saepe animum barbaris infestum 
(cf. supra §. % 9.) Graecaeque dignitatis conscicntia plenum pro* 
bct (cf. l^ 6^ 10 sqq.). Nihil vcro praeter Spartanos suos cu- 
rans, lactatur tantum, quod major inde auc^oritas, imo gloria 
in illos redundet. Rectius et dignius hand dubie judicium poste- 
rae aetatis Graecus tulit (Piut. Ages. 23.): na\ 7ripinov6ty ^AvtaK* 
xidav np6s TrfpifiaSoy^ ai6xi(fra xal napavofjLdytcna robs rtfy ^A6lay 
HcnotHovyras "EXkrfyaS^ inhp diy inoXipnj^ey 'Ayrf6iXao^y fia6i\ei na^ 
paSiddyfe^. Xenophon eo modo iterum caeci Laconismi documen- 
tum edidit egregium j videtur etiam hoc loco quam maxime Age« 
silaum lectorcm respexisse et veritus esse. 

§. 18. 

Continuatio. 

Ubi Mantineae istum Sioim6fi6y narrat^ non satis praedicare 
potest Mantinensium felicitatcm , tanto beneficio mactatorum : 
nunc enim^ quum per vicos dispersi essent, opnlentiores agria 
suis propius habitare, molestis demagogis liberatos; ct Lacedae- 
monios non unum omnibus^ sed singulis quibusque Ticis pro- 
prium ducem snbmittere. Nonne ironiam hanc potius^ qnam je- 
junam et ainceram historici sententiam esse crederes? Admira- 
mur certe viri simplidtatem , detestamur et fai his insanum Laco* 
nismumy omm eum acumine et judicib destitnentem. 

6 
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Sed sofficiant haec ^). De rebns Thebanis qnid senscrit et 
quantopere eas corruperit, in valgus constat. Xenophon eadem 
cum Agesiiao dilcxit^ eadem oderaL Quid igitur mirum^ quod 
Thebanis inimicissimus esset^ qui Agesilaum Aulide sacrificantem 
propnlsassent , ad summa quaeque in Asia adspirantcm retraxis- 
sent omniquc laborum pretio privassent? Pelopidam' liberationis 
Thebarum auctorcm fuisse celat (5, 4, 2 sqq;) , cujus atque Epar 
minon^ae raram omnino mentionem injicit^ vei ibi ubi prorsus 
necessaiia fuerat^ sicut 6, 4*, 6* 6, 3, 19. 6, 5, 23 sqq. 7^ I9 
15 sqq. Erant enim Thebani, drf/iaycDyol et Spartanorum nec 
non Agesikii hostes acerrimi. Quodsi extremo operis capite (in- 
de a 7, 5^ 9.) laudcm aliquam Epaminondae haud denegat, lae- 
gam antea. justitiam quodammodo compensare voluisse videtur ^). 
Quo accedit, quod, quum eo tempore^ V^ ^^^ scribercntur^ 
Agesilaus procul dubio jam mortuus esset (cf. supra §. 6.)^ Xe- 
nophon liberius, quae sentiret^ proloqui sustinebat. Yel sic igi- 
tor summopere dolendum est, quod Plutarchea Epaminondae vi- 
ta periit (cf. Heeren dc font. Piut. p; 5.). Ceterum non est, 
cor Xenophontcm propter silentium illud »malitiaec incusemus 
eumque »nomincm malae mentis^ mali animi^ omni sinceritate 
privatumc appellemus^ quod nuper fecit Rob. Gompf (Sicyoniac. 
apec 1. p. 42.); cf. euim supra §. 2. At subsistamus hoc loco, 
qpaum cetera, quae afferre possemus exempla tam sint allatis si- 
lailia et congroa, ut dicta recoquere et acta agere cogeremur« 

Paucis nunc^ quae hac disputatibne probasse studuimus, 
comprehendamus. Vidimus enim 1) Hellenica multam et variam, 
quanquam non semper satis accuratam et dispositam^ praebere 
snpellectilem ad historiam labentis Graeciae iUustrandam, prae- 
sertim in primis duobus libris^ qui Thncydidis vestigia prodere 
videanturj 

2) haud paucis distineta esse singularum rernm et hominnm 



- * '^ 



I) Cf. lif HaBSO, SparU S, 3y p. S tq^ 

S) Peter fp. 108 tq. cf. p. 97.) de perrolgaU renm al^ EpamkioB^ getUnun lan- 
de» qaaiii de Xenoplioiitis fide et uitM^riUte aliqald detrahi mcfiilt; illad fieri 
Bon posse, toU antiqaitaa damal. l(ee calqnam faeile pertaadebit. niliil am- 
pliaa sciTiiae Xenophootem de RyamiaomU , celeberrimo et maximo tllios aeUtis 
Tiro. Certe sammae aut inearuie aot caeciUtis crimcii ■aseeretar inde reram 
scriptorL « 



■' .:^^. 
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descriptionibiis 9 qnae nobis tempiis illud vivide repraesentent 
Quo accedit, quod peculiaris HeUenicorum indoles vel per se 
spectata luculcntum aetatis illius^ maxime fl|iartanorum , ingenii 
documentum.exhibct. Desideramus autem in iis 

1} aequabllem in rebus narrandis accurationemj 
'2) animum histortci incorruptum^ justum, ira et studio li- 
berum; etenim caecus Spartanorum ct Agesilai amor efficit sae- 
pissime, ut verltatcm posthabeat^ adulteret, taccat^ 

3) subactum et integrum iji publicis et urbanis rebus judi- 
dum atque acumen; 

4) auctorls facultatem ct studium certamlna civilia atque fa- 
ctionum rationes perspicicndi et dcscribendl, omnino intemum re- 
rum publlcarum statum penetrandi et proponcndi. 

Quae quum ita sint, Xcnophontis Hellcnleis proyide tantum^ 
cautc et circumspecte utendum esse apparet. 



Tjpis llenrici CaroU Sfemann. 



